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NÁVRH  UZNESENIA 

Miestne zastupiteľstvo Mestskej časti Bratislava – Karlova Ves 

 

Berie na vedomie SPRÁVU O KONTROLNEJ ČINNOSTI miestneho kontrolóra 
v kontrolovanej veci :  
 

1. Priebežná kontrola správnosti financovania, oprávnenosť, hospodárnosť a 
efektívnosť použitia finančných prostriedkov rozpočtu Mestskej časti Bratislava – 
Karlova Ves, dodržiavanie zákona o rozpočtových pravidlách územnej samosprávy 
a súvisiacich predpisov – možné porušenie/neporušenie Zákona č.253/1994 Z.z. pri 
vyplácaní platu starostky v aktuálnom volebnom období.    

2. Kontrola hospodárnosti a zákonnosti fakturovaných prác spoločnosťou Verve 

Facility Services, s.r.o., konkrétne prác, ktoré boli fakturované faktúrou uvedeného 

dodávateľa č. 20252493.   
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Mestská časť  Bratislava-Karlova Ves 

Námestie sv. Františka č. 8,  842 62 Bratislava 4 

Miestny kontrolór 

           JUDr. Mgr. Miloslav Hrádek, LL.M. 

 

 

SPRÁVA O KONTROLNEJ ČINNOSTI 

Priebežná kontrola správnosti financovania, oprávnenosť, hospodárnosť a 
efektívnosť použitia finančných prostriedkov rozpočtu Mestskej časti Bratislava 
– Karlova Ves, dodržiavanie zákona o rozpočtových pravidlách územnej 
samosprávy a súvisiacich predpisov – možné porušenie/neporušenie Zákona 
č.253/1994 Z.z. pri vyplácaní platu starostky v aktuálnom volebnom období.    

 
 
 

1. Základné informácie 

Podkladom na vykonanie kontroly je uznesenie Miestneho zastupiteľstva Mestskej 
časti Bratislava – Karlova Ves č. 283/2025 zo dňa 09.12.2025, ktorým bol miestnemu 
kontrolórovi schválený plán kontrolnej činnosti na 1 polrok 2026. 

Kontrola vykonaná miestnym kontrolórom : JUDr. Mgr. Miloslav Hrádek, LL.M. 

Kontrolovaný subjekt : Miestny úrad Mestskej časti Bratislava-Karlova Ves, so 
sídlom Námestie sv. Františka 8, 841 04 Bratislava.   

Cieľ kontroly: Skontrolovať, či podanie odstúpené Okresnou prokuratúrou Bratislava 
I, číslo spisu 1Pn 428/24/1101- 4 má zákonný podklad, resp. či došlo v aktuálnom 
volebnom období k neoprávnenému vyplácaniu platu starostky v zmysle podania 
poslanca Roberta Krampla, ako i ním predloženého usmernenia MV SR  Odbor 
miestnej štátnej správy, samosprávy a zahraničných vzťahov spisová značka SVS-
OMSZV2-2023/045485.  

Začiatok kontroly :  oficiálny začiatok kontroly 30.04.2026, faktický začiatok 
preverovania veci začiatok roku 2026, kedy si miestny kontrolór začal zhromažďovať 
podklady ku kontrole.  

Ukončenie kontroly : deň podpisu správy o kontrole prednostkou miestneho úradu 

Právne predpisy aplikované pri realizácii kontroly : zákon NRSR č. 369/1990 Zb. 
o obecnom zriadení v platnom znení, zákon NRSR č. 253/1994 Z.z. o právnom 
postavení a platových pomeroch starostov obcí a primátorov miest v platnom znení, 
zákon NRSR č. 357/2015 Z.z. o finančnej kontrole v platnom znení a iné všeobecne 
záväzné právne predpisy upravujúce túto problematiku, vrátene Interných predpisov 
Mestskej časti Bratislava – Karlova Ves. 
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Popis kontrolných zistení 
 

2.1. Dôvod začatia kontroly 
 
Dňa 22.08.2024 bolo do podateľne Miestneho úradu Mestskej časti Bratislava – 
Karlova Ves doručené postúpenie podnetu z Okresnej prokuratúry Bratislava I..  
 
Predmetným podnetom je podanie miestneho poslanca Roberta Krampla, ktorý dňa 
05.08.2024 doručil prokuratúre e-mailové podanie, v ktorom namieta, že starostke má 
byť vyplácaný vyšší plat, ako jej podľa zákona č.253/1994 Z.z. prináleží. 
Neoprávneným vyplácaním prostriedkov od vzniku mandátu v tomto volebnom období 
mala mestskej časti Bratislava – Karlova Ves vzniknúť škoda v rozsahu niekoľko 
desiatok tisíc eur, navyše keďže úradník vyplácajúci starostke mzdu je jej 
podriadeným, má podávateľ podozrenie z úmyselného zneužitia verejnej funkcie 
starostkou vo svoj prospech.  
 
Prokurátor v postúpení podnetu konštatuje, že nakoľko sa v prípade podnetu nejedná 
o trestné oznámenie podľa § 62 ods. 2 Trestného poriadku, pretože z neho 
nevyplývajú žiadne skutočnosti o tom, že bol spáchaný trestný čin, teda nie je dôvod 
na začatie konania ex offo. Súčasne nebolo e-mailové podanie v zmysle § 62 ods. 1 
Trestného poriadku potvrdené písomne do troch pracovných dní, teda o ňom nie je 
oprávnený konať. Prokurátor ďalej po preskúmaní obsahu podania konštatuje, že sa 
jedná o podnet na vykonanie finančnej kontroly podľa zákona č. 357/2015 Z.z. 
o finančnej kontrole a audite v znení neskorších predpisov. Prokurátor ďalej cituje 
jednotlivé §§ zo Zákona o finančnej kontrole. Záverom uvádza, že s poukazom na 
vyššie uvedené si mi dovoľuje odstúpiť podanie Roberta Krampla na ďalší postup.  
 
Predmetnú kontrolu realizuje miestny kontrolór s väčším odstupom času od prijatia 
postúpenia podnetu z dôvodu, že v ostatnom čase bol poverený miestnym 
zastupiteľstvom Mestskej časti Bratislava – Karlova Ves vykonaním iných prioritnejších 
kontrol.  
 
2.2. Kontrolné zistenia  
 
2.2.1. Samotný postúpený podnet Okresnou prokuratúrou Bratislava I. doplnil 
miestnemu kontrolórovi miestny poslanec Robert Krampl dokumentom - Odpoveď na 
žiadosť o usmernenie, ktoré vydalo jeho osobe dňa 27.09.2023 Ministerstvo 
vnútra Slovenskej republiky, Odbor miestnej štátnej správy, samosprávy 
a zahraničných vzťahov, SEKCIA VEREJNEJ SPRÁVY, Drieňová 22, 826 86 
Bratislava 29 pod číslom SVS-OMSZV2-2023/045485. Z usmernenia citujem :  
- Novozvolenému (aj opätovne zvolenému) starostovi obce patrí plat, ktorý 
odsúhlasuje novozvolené obecné zastupiteľstvo. Podľa § 11 ods. 4 písm. i) 
Zákona SRN č.369/1990Zb. o obecnom zriadení „Obecné zastupiteľstvo rozhoduje 
o základných otázkach obce, najmä je mu vyhradené určiť plat starostu podľa 
osobitného zákona a určiť najneskôr 90 dní pred voľbami na celé funkčné obdobie 
rozsah výkonu funkcie starostu; zmeniť počas funkčného obdobia na návrh starostu 
rozsah výkonu jeho funkcie.“ Zložením sľubu začne plynúť nové funkčné obdobie 
starostu (§13 ods. 1 zákona o obecnom zriadení), pričom základom pre výpočet 
jeho platu je úväzok určený 90 dní pred voľbami. 
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- V prípade, ak obecné zastupiteľstvo nerozhodne o plate starostu, patrí mu odo 
dňa zloženia sľubu plat podľa § 3 ods. 1 zákona č. 253/1994 o platových 
pomeroch starostov až dovtedy, kým obecné zastupiteľstvo neurčí odlišný plat. 
Zároveň podľa §  7 ods. 2 platí, že nárok na plat starostovi nezaniká, ak bol starosta 
do funkcie opätovne zvolený.  
- Sme toho názoru, že v prípade znovuzvolenia starostu na ďalšie funkčné 
obdobie má po zániku uplynulého funkčného obdobia (resp. mandátu) v súlade 
s § 4 ods. 3 zákona o platových pomeroch starostov nárok na plat vo výške 
podľa § 3 ods. 1 tohto predpisu (tzv. základný plat bez navýšenia podľa § 4 ods. 
2) až dovtedy, kým mu obecné zastupiteľstvo neurčí odlišný plat v súlade s § 4 
ods. 2. Treba tiež pamätať aj na každoročnú automatickú úpravu platu starostu podľa 
údajov o priemernej mzde v národnom hospodárstve.  
- Novozvolené obecné zastupiteľstvo je však povinné určiť plat starostu, čo v zmysle 
Metodického pokynu MV SR zo dňa 16.novembra 2018 pre obce na zabezpečenie 
ustanovujúcich zasadnutí obecných zastupiteľstiev, odporúčame urobiť hneď na 
ustanovujúcom zasadnutí obecných zastupiteľstiev.  
- Keďže gestorom zákona o platových pomerov starostov je Ministerstvo práce, 
sociálnych vecí a rodiny SR, prípadné otázky k aplikácii tohto predpisu, adresujte 
uvedenému ústrednému orgánu štátnej správy.  
- MVSR nie je oprávnené podávať právne záväzný výklad zákonov. Môže 
v konkrétnom prípade ich aplikácie vysloviť len svoj právny názor.  
Podpísaná riaditeľka odboru v zastúpení.  
 
2.2.2. Miestny kontrolór mestskej časti Bratislava – Karlova Ves požiadal 30.apríla 
2026 Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR o metodické usmernenie v tejto 
veci, najmä o zodpovedanie nasledovnej otázky :   
Ak novozvolené miestne/obecné zastupiteľstvo obce/mestskej časti NESCHVÁLI 
starostovi plat podľa § 3 ods. 1 Zákona č. 253/1994 Z.z. ako takzvaný NOVÝ PLAT V 
NOVOM FUNKČNOM OBDOBÍ podľa § 3 ods. 2 citovaného zákona (Plat podľa 
odseku 1 patrí starostovi odo dňa zloženia predpísaného sľubu), môže si starosta 
nechať VYPLÁCAŤ „STARÝ“ PLAT, KTORÝ MU SCHVÁLILO PREDCHÁDZAJÚCE 
OBECNÉ/MIESTNE ZASTUPITEĽSTVO a ktorý je vyšší ako tzv. „základný plat“ podľa 
§ 4 ods. 3 (Ak obecné zastupiteľstvo nerozhodne o plate starostu podľa tohto zákona, 
patrí starostovi plat podľa § 3 ods. 1) ? 
 
Na uvedenú žiadosť odpovedalo Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR, 
sekcia práce, odbor pracovných vzťahov Špitálska 4,6,8, 816 43 Bratislava listom č. 
/2026-M_OPV doručeným miestnemu kontrolórovi dňa 01.06.2026. Z odpovedi 
citujem :  
Podľa § 7 ods. 2 zákona o platových pomeroch starostov obcí nárok na plat 
starostovi nezaniká, ak bol starosta do funkcie opätovne zvolený. V zmysle § 11 
ods. 4 písm. i) zákona č. 369/1990Zb. o obecnom zriadení v znení neskorších 
predpisov môže obecné zastupiteľstvo meniť plat starostu kedykoľvek počas 
funkčného obdobia, je to jeho výhradná kompetencia. Na rozdiel od platnej právnej 
úpravy v minulosti, už v súčasnosti nie je povinnosť obecného zastupiteľstva opätovne 
raz za rok plat starostu prerokovať. Táto povinnosť bola zo zákona o platových 
pomeroch starostov obcí vypustená.  
Z Vášho podania vyplýva, že vo Vašom prípade došlo k situácii, že do funkcie 
starostu bola opätovne zvolená tá istá osoba, a preto má nárok na schválený 
plat až do jeho opätovného schválenia obecným zastupiteľstvom.  
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Pokiaľ obecné zastupiteľstvo nevyužije svoju právomoc prerokovať plat starostu 
a nerozhodne o zmene výšky platu starostu, podľa nášho názoru neexistuje 
zákonný dôvod, na základe ktorého by mal byť plat starostu iný, ako schválený 
obecným zastupiteľstvom. V právomoci obecného zastupiteľstva je určovať plat 
starostu, preto plat mu patrí dovtedy, až kým obecné zastupiteľstvo svojím 
svojim uznesením neurčí nový plat, ktorý však nemôže byť nižší ako plat podľa § 3 
ods. 1 zákona o platových pomeroch starostov obcí. 
Na základe vyššie uvedených skutočností zastávame názor, že novozvolenému 
starostovi, ktorý je opakovane zvolený nárok na plat nezaniká, ak bol starosta do 
funkcie opätovne zvolený.  
Záverom podotýkame, že v článku 2 odseku 2 Ústavy Slovenskej republiky je 
vyjadrený princíp legality (zákonnosti), podľa ktorého „štátne orgány môžu konať iba 
na základe ústavy, v jej medziach a v rozsahu a spôsobom, ktorý ustanoví zákon“. 
Z ústavného rámca vychádza aj zákon č. 575/2001 Z.z. o organizácii činnosti vlády 
a organizácií ústrednej štátnej správy v znení neskorších predpisov, ktorý Ministerstvu 
práce, sociálnych vecí a rodiny Slovenskej republiky (ďalej len „ministerstvo“) 
nepriznáva kompetenciu v oblasti podávania záväzných výkladov.  
Ministerstvo nie je preto podľa Ústavy Slovenskej republiky, ako základného zákona 
štátu, oprávnené podávať záväzné výklady právnych predpisov. Výklad zákonov robí 
súd svojou rozhodovacou činnosťou, preto stanovisko ministerstva, ako orgánu 
vecne príslušného na prípravu legislatívy k zákonom v jeho pôsobnosti, nemá právnu 
záväznosť a je len podpornou pomôckou pre aplikačnú prax. S pozdravom riaditeľ 
odboru. 
 
2.2.3. Dňa 26.05.2026 sa miestny kontrolór mailom obrátil v rovnakej veci – žiadosti 
o metodické usmernenie na Ministerstvo financií SR, Ministerstvo vnútra SR, NKÚ, 
Generálna prokuratúra SR.  
 
Dňa 02.06.2026 mailom odpísalo Ministerstvo vnútra SR, Inštitút samosprávy, 
Štefánikova 15, 812 19 Bratislava, ktoré pod číslom ISA-2026/000311 zo dňa 
02.06.2026 uvádza :  
Podľa § 15 ods. 1 písm. a) zákona č. 575/2001 Z.z. o organizácii činnosti vlády 
a organizácií ústrednej štátnej správy v znení neskorších predpisov ústredným 
orgánom štátnej správy pre pracovnoprávne vzťahy a právne vzťahy volených 
funkcionárov orgánov územnej samosprávy je Ministerstvo práce, sociálnych vecí 
a rodiny SR. Toto ministerstvo je tiež gestorom zákona NR SR č.253/1994 Z.z. 
o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí a primátorov miest v znení 
neskorších predpisov. Je teda príslušné vydávať stanoviská k aplikácii uvedeného 
právneho predpisu.  
Dovoľujme si uviesť, že náš právny názor je zhodný s názorom vyjadreným vo 
Vami priloženom stanovisku ministerstva vnútra s.č.SVS-OMSZV2-2023/045485 
zo dňa 27.9.2023, t.j. že novozvolenému starostovi (aj opätovne zvolenému) 
patrí, ak obecné zastupiteľstvo nerozhodne o zvýšení platu, odo dňa zloženia 
sľubu základný plat.  
Ministerstvo vnútra nie je oprávnené podávať právne záväzný výklad zákonov. Môže 
v konkrétnom prípade ich aplikácie vysloviť len svoj právny názor.  
S pozdravom riaditeľ.  
 
Miestny kontrolór obratom písomne konfrontoval Ministerstvo vnútra SR s odpoveďou 
MPSVaR SR a požiadal ho o zaujatie definitívneho stanoviska v kontexte ich 
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opakovanej dvojnásobnej odpovede. Miestny kontrolór obdržal nasledovnú odpoveď 
od ich zamestnanca bez uvedenia funkcie : Ministerstvo práce, sociálnych vecí a 
rodiny SR je vecne príslušné v danej veci. Ich právny názor, keďže sú gestorom 
zákona NR SR č. 253/1994 Z. z. o právnom postavení a platových pomeroch 
starostov obcí a primátorov miest v znení neskorších predpisov, je relevantný. 
Ak sa domnievate, že konaním obce (mesta, mestskej časti) mohlo dôjsť k porušeniu 
zákona, odporúčame Vám obrátiť sa na prokuratúru, ktorej patrí výkon dozoru nad 
dodržiavaním zákonov.  
 
Pri následnom telefonickom rozhovore miestneho kontrolóra s týmto referentom 
sa referent opakovane vyjadril, že zotrvávajú na svojom právnom názore, ktorý 
poskytli opakovane – dva krát písomne.  
 
2.2.4. Metodický návod Ministerstva vnútra Slovenskej republiky zo dňa 16.novembra 
2018 pre obce na zabezpečenie ustanovujúcich zasadnutí obecných zastupiteľstiev, 
publikovaný na webovom sídle Verejná správa https://www.vssr.sk/Default.aspx dňa 
03.11.2022.  
Predmetný webový portál je jediný dostupný zdroj informácií, kde je možné 
v obmedzenom rozsahu čítať odborné články a vyjadrenia odborníkov bez platenia 
členského.  
V prípade predmetného metodického návodu (ďalej len „MN“) sa jedná o oficiálny 
dokument Ministerstva vnútra Slovenskej republiky.  
Podľa bodu I. písm. f) MN je úlohou ustanovujúceho zastupiteľstva určiť plat 
starostu. V tomto bode odkazuje MN na § 11 ods. 4 písm. i) zákona SNR č. 369/1990 
Zb..  
V bode IV. MN - Priebeh ustanovujúceho zasadnutia je v odseku 1 s názvom 
Základný rámec ustanovujúceho zasadnutia bod 7 Určenie platu starostu obce.  
V bode IV. MN bod 18 je uvedené : Obecné zastupiteľstvo určí plat starostu obce. 

Obecné zastupiteľstvo určuje plat starostu podľa rozsahu výkonu funkcie 

starostu určeného doterajším obecným zastupiteľstvom najneskôr 90 dní pred 

voľbami. V tomto bode odkazuje MN na § 11 ods. 4 písm. i) zákona SNR č. 369/1990 

Zb..  

Pod metodickým návodom je podpísaný Ing. Adrián Jenčo, generálny riaditeľ sekcie 
verejnej správy Ministerstva vnútra Slovenskej republiky.  
Na predmetný MN odkazuje v usmernení zo dňa 27.09.2023 zaslaného miestnemu 
poslancovi Robertovi Kramplovi Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky. Na 
predmetný MN sa odkazuje v bode 2.2.7. v poznámke miestneho kontrolóra dotknutá 
kontrolórka mestskej časti.  
 
2.2.5. Na webovom sídle Verejná správa https://www.vssr.sk/Default.aspx bola dňa 
13.02.2019 publikovaná otázka a odpoveď v nasledovnom znení : „Patrí starostovi pri 
opätovnom zvolení do funkcie plat, ktorý mal v predchádzajúcom funkčnom období, 
alebo treba plat schváliť ?“. Autorka odpovede Viera Kubanková – poradca v oblasti 
miezd a personalistiky publikovala k otázke nasledovnú odpoveď : „Podľa § 3 ods. 1 
zákona č. 253/1994 Z.z. o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí 
a primátorov miest  patrí starostovi plat, ktorý je súčinom priemernej mesačnej mzdy 
zamestnanca v národnom hospodárstve vyčíslenej na základe údajov Štatistického 
úradu Slovenskej republiky za predchádzajúci kalendárny rok a násobku koeficientu 
podľa počtu obyvateľov. Plat starostovi patrí odo dňa zloženia prepísaného sľubu. To 

https://www.vssr.sk/Default.aspx%20dňa%2003.11.2022
https://www.vssr.sk/Default.aspx%20dňa%2003.11.2022
https://www.vssr.sk/Default.aspx%20bola%20dňa%2013.02.2019
https://www.vssr.sk/Default.aspx%20bola%20dňa%2013.02.2019
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znamená, že aj keď bol starosta opätovne zvolený do funkcie starostu, treba ho 
posudzovať ako novozvoleného starostu, teda aj plat starostu mu musí schváliť 
novozvolené obecné zastupiteľstvo a bude mu patriť odo dňa zloženia sľubu“.  
ZÁVER AUTORKY : Plat starostovi patrí odo dňa zloženia sľubu. Plat starostovi 
schváli obecné zastupiteľstvo na ustanovujúcom zasadnutí obecného 
zastupiteľstva.      
 
2.2.6. Na webovom sídle www.zomos.sk/preco-prerokovat-plat-starostu/ je 
publikovaný dokument s nasledovným obsahom : Združenie občanov miest a obcí 
Slovenska podalo trestné oznámenie v súvislosti s platom starostu obce Hondruša-
Hámre, ktorý si má vyplácať plat zvýšený plat o 50% na základe uznesenia z roku 
2011, čo považuje ZOMOS za porušenie zákona, nakoľko zastupiteľstvo plat opätovne 
neprerokovalo po zmene právnej úpravy a ani po zániku mandátu starostu obce.  
 
Vo veci bolo vydané Uznesenie Okresným riaditeľstvom Policajného zboru, Odbor 
kriminálnej polície, Žiar nad Hronom zo dňa 13.07.2018, ktorým bolo trestné 
oznámenie odmietnuté z dôvodu, že nie je dôvod na začatie trestného stíhania alebo 
postup podľa § 197 ods. 2 / Trestného poriadku. Vyšetrovateľ KP OR PZ Žiar nad 
Hronom akceptoval argumentáciu starostu, že plat mu bol stanovený uznesením 
Obecného zastupiteľstva č. 3/10/2011OZ, ktoré je stále v platnosti a zo strany 
obecného zastupiteľstva nedošlo k aktivite, ktorá by smerovala v zmene výšky 
starostovho platu.  
Citujúc z uznesenia vyšetrovateľa : § 7 ods. 2 stanovuje, že nárok na plat starostu 
zaniká dňom zániku jeho mandátu. Nárok na plat starostovi nezaniká, ak bol starosta 
do funkcie opätovne zvolený. V danom prípade síce došlo k zániku mandátu 
starostu uplynutím jeho funkčného obdobia, avšak keďže bol opätovne zvolený, 
tak nárok na jeho plat nezanikol.  
Zákon č. 369/1990 Zb. o obecnom zriadení ukladá povinnosť obecnému zastupiteľstvu 
v § 11 ods. 4 písm. i) určiť plat starostu podľa osobitného zákona a určiť najneskôr 90 
dní pred voľbami na celé funkčné obdobie rozsah výkonu funkcie starostu; zmeniť 
počas funkčného obdobia na návrh starostu rozsah výkonu jeho funkcie, neukladá 
však povinnosť opätovne rozhodnúť o výške platu starostu.  
 
2.2.7. Miestny kontrolór preskúmal aj to, či a akým spôsobom si ostatní starostovia 
mestských častí Bratislavy, prípadne iných miest nechali na začiatku volebného 
obdobia 2022 až 2026 schváliť tzv. navýšený plat v zmysle § 4 ods. 2 zákona č. 
253/1994 o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí a primátorov 
miest. 
 
Vo voľbách v roku 2022 bolo opätovne zvolených 11 starostov bratislavských 
mestských častí z celkového počtu 17 mestských častí.  
Z uvedených 11 opakovane zvolených starostov, si plat na ustanovujúcom 
zastupiteľstve nechalo nanovo schváliť 8 starostov. Jeden starosta poberal 
v predchádzajúcom volebnom období tzv. základný plat a nenechal si schváliť tzv. 
navýšený plat ani na ustanovujúcom zastupiteľstve v roku 2022, takže naďalej poberal 
základný plat. Dvaja opakovane zvolení starostovia začali v novom volebnom období 
2022 až 2026 poberať naďalej plat, ktorý im bol schválený v predchádzajúcom 
volebnom období. Ak neberiem do úvahy základný plat jedného uvedeného starostu, 
konštatujem, že 80% opakovane zvolených starostov mestských častí hl. mesta SR 
Bratislavy si nechalo ustanovujúcim miestnym zastupiteľstvom schváliť/opätovne 

http://www.zomos.sk/preco-prerokovat-plat-starostu/
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schváliť navýšený plat. Len 20% novozvolených starostov začalo vo volebnom období 
2022 až 2026 naďalej poberať tzv. navýšený plat, ktorý schválilo predchádzajúce 
zastupiteľstvo.  
 
Pre doplnenie uvádzam, že ani primátorovi Hlavného mesta SR Bratislava nebol na 
ustanovujúcom zastupiteľstve v roku 2022 schválený tzv. navýšený plat a naďalej 
poberal navýšený plat schválený predchádzajúcim zastupiteľstvom.  
V prípade napríklad mesta Brezno, kde pôsobí mestská kontrolórka, ktorá pravidelne 
školí obecných kontrolórov bol primátorovi mesta Brezno na ustanovujúcom mestskom 
zastupiteľstve schválený tzv. navýšený plat v zmysle §4 ods. 2 zákona č. 253/1994 o 
právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí a primátorov miest o 60% 
s účinnosťou od 29.11.2022.  
 
Poznámka miestneho kontrolóra : Konzultoval som schválenie/opätovné schválenie 
platu opakovane zvoleného starostu s viacerými obecnými a miestnymi kontrolórmi. 
Jednej miestnej kontrolórke, som položil otázku, prečo nevyužili ustanovenie § 7 ods. 
2 druhá veta a nevyhli sa tým schváleniu platu starostu na ustanovujúcom 
zastupiteľstve. Jej odpoveď bola nasledovná : Postupovali sme podľa metodického 
usmernenia Ministerstva vnútra SR, ktoré uvádza, že na ustanovujúcom zasadnutí 
obecného zastupiteľstva má byť schválený plat starostu. Ďalej vnímame mandát 
starostu aj opakovane zvoleného za nový mandát a z hľadiska dvojzmyselnosti 
právnej úpravy konkrétne § 7 ods. 2 – nárok na plat - otázne však v akej výške, sme 
z hľadiska právnej istoty zvolili schválenie/opätovné schválenie platu starostu 
na ustanovujúcom zastupiteľstve.  
 
2.2.8. Podklady, ktoré predložil miestnemu kontrolórovi ku kontrole 
kontrolovaný subjekt. 
Na položenú otázku, či bol starostke v tomto volebnom období schválený plat v zmysle 
zákona č. 253/1994 Z.z. odpovedal kontrolovaný subjekt nasledovne : Vo volebnom 
období 2022 – 2026 nebol miestnym zastupiteľstvom schválený (nebol predložený na 
schválenie miestnemu zastupiteľstvu) plat starostky z dôvodu, že plat starostky bol 
určený uznesením miestneho zastupiteľstva mestskej časti Bratislava – Karlova ves č. 
109/2019 zo dňa 17.12.2019. Uvedený postup je v súlade s ust. § 7 ods. 2 zákona č. 
253/1994 Z.z. v znení neskorších predpisov. V prílohe prikladáme stanovisko 
právneho referátu k určeniu/schváleniu platu starostu.  
Záverom uvádzame, že obdobne postupujú v otázke určenia platu starostu/primátora 
aj iné samosprávy, napr. hlavné mesto SR Bratislava.  
 
Prílohy : UZNESENIE 109/2019 a Stanovisko právneho referátu k platu starostky. 
UZNESENIE 109/2019 písm. B. Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava – 
Karlova Ves určuje s účinnosťou od 1.januára 2020 plat starostu mestskej časti 
Bratislava – Karlova Ves takto : Základný plat starostu vypočítaný v súlade s § 3 ods. 
1 zákona č. 253/1994 Z.z. o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí 
a miest v znení neskorších predpisov sa zvyšuje o 46,32%.  
Stanovisko právneho referátu k platu starostky zo dňa 21.11.2019, meno referenta 
bez vlastnoručného podpisu (ďalej len „stanovisko“). V stanovisku sa na nečíslovaných 
stranách uvádza na stranách 2/3 citácia právnych predpisov. Následne si autor 
stanoviska kladie otázku, či je potrebné plat starostky mestskej časti schválený 
predchádzajúcim zastupiteľstvom potrebné prerokovať opätovne v novom 
zastupiteľstve mestskej časti ?  



10 

Analýza : Novelou zákona o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí 
z 15.mája 1998 prijatou ako zákon č.172/1998 Z.z., ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
NRSR č. 253/1994 Z.z. v znení zákona č. 374/1994 Z.z., došlo v predmetnom zákone 
k novelizácii ustanovenia § 7 ods. 2 nasledovne : „Nárok na plat starostu zaniká dňom 
skončenia výkonu funkcie starostu podľa osobitného predpisu alebo dňom jeho smrti. 
Nárok na plat a príplatok za riadenie starostovi nezaniká, ak bol starosta do 
funkcie opätovne zvolený“. 
Z dôvodovej správy k spomínanej novele vyplýva nasledovné : Starostovi zvolenému 
na ďalšie obdobie, čiže opätovne zvolenému starostovi, patrí plat schválený 
predchádzajúcim zastupiteľstvom do doby, pokiaľ nové obecné zastupiteľstvo 
nerozhodne inak.  
Záver analýzy : Zákon o hlavnom meste síce ukladá povinnosť miestnemu 
zastupiteľstvu v § 15 ods. 2 písm. k) určovať plat a odmenu starostu, neukladá však 
povinnosť opätovne rozhodnúť o výške platu starostu.  
Zo zákona o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí, zákona 
o obecnom zriadení, zákona o hlavnom meste, ani iného právneho predpisu, 
nevyplýva povinnosť prerokovať plat starostu na ustanovujúcom 
zastupiteľstve. Odvolávajúc sa na záverečné ustanovenie § 7 ods. 2 zákona o 
právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí, zastávame názor, že nie je 
nutné predkladať novozvolenému zastupiteľstvu materiál s návrhom na plat 
starostky na ustanovujúce zastupiteľstvo, pretože nárok na plat jej nezanikol, 
nakoľko bola opätovne zvolená. Starostka má nárok na plat, ktorý jej bol 
schválený predchádzajúcim zastupiteľstvom a to do doby, pokiaľ nové 
zastupiteľstvo nerozhodne inak.  
 
Nevidíme však prekážku v tom, aby mestská časť predložila materiál s návrhom na 
plat starostky mestskej časti na opätovné prerokovanie miestnemu zastupiteľstvu 
mestskej časti. 
  
Zákonodarca pri plate s opätovným zvolením starostu počítal a za tým účelom upravil 

v spoločných, prechodných a záverečných ustanoveniach zákona o právnom postavení 

a platových pomeroch starostov obcí aj nárok na plat opätovne zvoleného starostu, tak ako je 

to vyššie citované.  

Právny referát mestskej časti zastáva názor, že ustanovenie § 4 ods. 3 zákona o právnom 

postavení a platových pomeroch starostov obcí, ktoré ustanovuje, že ak obecné zastupiteľstvo 

nerozhodne o plate starostu podľa tohto zákona, patrí starostovi (zákonný) plat podľa § 3 ods.1 

tohto zákona, sa uplatňuje v prípade, ak na ustanovujúcom zasadnutí zastupiteľstva nedôjde 

k prijatiu uznesenia o plate novozvoleného starostu, pretože ak by predmetné nestanovoval, 

novozvolený starosta by nemal žiaden nárok na plat.  

 
Poznámka miestneho kontrolóra : právny referát mestskej časti si ponechal v tejto 
poslednej časti stanoviska doslova „priestor“, ako keby pociťoval, že výklad zákona 
môže byť urobený aj iným spôsobom. Raz používa pojem opätovne zvolený starosta 
a v nasledujúcom odseku používa pojem novozvolený starosta. Podľa § 13 ods. 1 
zákona č. 369/1990Zb. sa však (Funkčné obdobie starostu sa skončí zložením sľubu 
novozvoleného starostu) novozvoleným starostom rozumie starosta, ktorý zložil sľub 
starostu podľa §13 ods. 2 a tým pádom aj opätovne zvolený starosta je de jure 
zložením sľubu novozvoleným starostom.  Rovnako to urobil právny referát aj v pasáži, 
kde konštatuje, že : „Nevidíme však prekážku v tom, aby mestská časť predložila 
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materiál s návrhom na plat starostky mestskej časti na opätovné prerokovanie 
miestnemu zastupiteľstvu mestskej časti“. 
 
 

ZÁVER 
 

Zákon č. 253/1994 Z.z. o právnom postavení a platových pomeroch starostov obcí a 
miest v znení neskorších predpisov bol od svojho prijatia v roku 1994 niekoľko krát 
novelizovaný. Ustanovenie § 7 ods. 2 sa do zákona dostalo až novelou č.172/1998 
Z.z. Je na právnu úvahu, či sa v prípade tohto § jedná o taký druh ustanovenia 
právneho predpisu, že ho zákonodarca zaradil do spoločných, prechodných 
a záverečných ustanovení zákona. Podľa právneho názoru miestneho kontrolóra 
v kontexte Zákona č. 400/2015 Z. z. o tvorbe právnych predpisov a o Zbierke zákonov 
Slovenskej republiky a o zmene a doplnení niektorých zákonov, sa ustanovenie § 7 
ods. 2 skôr hodí do § 4, alebo 5 zákona č. 253/1994 Z.z.. Novelou zákona č.154/2011 
Z.z. bola do zákona č.253/1994 Z.z. v § 4 ods.3 napríklad zavedená povinnosť 
obecného zastupiteľstva plat starostu opätovne raz ročne prerokovať. Táto povinnosť 
obecného zastupiteľstva bola vypustená novelou č.377/2015 Z.z.. 
 
Počas svojej kontrolnej činnosti sa miestny kontrolór nestretol s tak rozdielnym 
výkladom konkrétneho ustanovenia zákona, ako v tomto prípade. Nejedná sa len 
o dve metodické usmernenia zo strany Ministerstva vnútra SR, ktoré sú v príkrom 
rozpore s vyjadrením MPSVaR SR, ale aj z hľadiska odbornej diskusie s kolegami – 
obecnými/miestnymi kontrolórmi. Každé citované metodické usmernenie v sebe 
obsahuje dikciu, že len súdy majú právo vykladať právne predpisy a v prípade 
metodických usmernení sa jedná len o právny názor ústredného orgánu štátnej 
správy. I keď Ministerstvo vnútra SR uprednostňuje napriek svojím dvom písomným 
metodickým usmerneniam právny názor MPSVaR SR ako gestora zákona, napriek 
tomu zotrváva na svojom stanovisku. Je potrebné podotknúť, že obecná samospráva 
je práve v gescii Ministerstva vnútra SR.  
 
Na podporu právneho názoru MPSVaR SR je v bode 2.2.6. citované uznesenie KP OR 
PZ Žiar na Hronom, ale aj v tomto prípade sa jedná len o právny názor orgánov 
činných v trestnom konaní, možno aj so súhlasným právnym názorom dozorujúceho 
prokurátora, ale bez rozhodnutia súdu, ktorý má ako jediný oprávnenie vykladať 
právne predpisy.  
Rovnakým postupom ako Mestská časť Bratislava – Karlova Ves postupovalo aj 
Hlavné mesto SR Bratislava pri plate primátora na začiatku volebného obdobia 2022. 
 
Na opačnej strane v prospech právneho názoru Ministerstva vnútra SR je postup 80% 
opakovane zvolených starostov mestských častí Hl.m.SR Bratislava, ktorý nevyužili 
ustanovenie § 7 ods. 2 druhá veta zákona č. 253/1994 Z.z. a na ustanovujúcom 
miestnom zastupiteľstve si nechali opätovne schváliť plat navýšený v zmysle § 4 ods. 
2 zákona. Rovnako postupovalo aj mesto Brezno, kde pôsobí ako mestská kontrolórka 
dlhoročná školiteľka obecných kontrolórov.  
 
V kontexte doteraz uvedeného konštatuje miestny kontrolór, že nie je možné 
v predmetnej veci s ohľadom na nejednoznačnosť právnej úpravy § 7 ods.2 druhá 
veta zákona č. 253/1994 Z.z., ako i rozdielne metodické usmernenia ústredných 
orgánov štátnej správy s konečnou platnosťou skonštatovať, či bol, alebo nebol 
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porušený zákon č. 253/1994 Z.z. o právnom postavení a platových pomeroch 
starostov obcí a miest v znení neskorších predpisov pri vyplácaní tzv. 
navýšeného platu starostky mestskej časti Bratislava – Karlova Ves po 
opätovnom zvolení v roku 2022. Jediným orgánom, ktorý by mohol v tejto veci 
definitívne rozhodnúť je súd. 
 
 

ODPORÚČANIA MIESTNEHO KONTROLÓRA 
 

Miestny kontrolór odporúča kontrolovanému subjektu, ale aj miestnemu zastupiteľstvu 
mestskej časti Bratislava - Karlova Ves nasledovné :  
 
Ak sa chcete vyhnúť akejkoľvek pochybnosti ohľadne navýšeného platu starostu 
v zmysle odstúpeného podania Okresnej prokuratúry Bratislava I. po jeho opätovnom 
zvolení, tak buď :  

− Na ustanovujúcom miestnom zastupiteľstve predložte na schválenie nový 
navýšený plat nad rámec zákonného platu, alebo schváľte na ustanovujúcom 
zastupiteľstve novozvolenému starostovi, aj opakovane zvolenému nový plat, 

− Uznesenie miestneho zastupiteľstva viažte na meno konkrétneho starostu, 
alebo platnosť uznesenia časovo obmedzte do konca volebného obdobia. Tým 
bude uznesenie neprenositeľné na osobu iného starostu, alebo stratí 
uznesenie platnosť na konci volebného obdobia v presne stanovený deň. Ak 
je navýšený plat viazaný len na funkciu starostu, podľa jedného právneho 
názoru je toto navýšenie prenositeľné na akéhokoľvek starostu, ktorý bude 
následne zvolený do funkcie, pokiaľ miestne zastupiteľstvo uznesenie k platu 
nezmení, alebo nezruší,  

− Ak ste stotožnený s aktuálnou situáciou, nepostupujte vo veci platu starostu 
v súlade s predchádzajúcimi odporúčaniami miestneho kontrolóra.  

 
 

OPATRENIA KONTROLOVANÉHO SUBJEKTU NA ODSTRÁNENIE 
NEDOSTATKOV 

Nakoľko nebolo možné pre nejednoznačnosť právnej úpravy konštatovať porušenie, 
alebo neporušenie platných právnych predpisov, kontrolovaný subjekt nie je povinný 
prijímať žiadne opatrenia. Záleží na politickom rozhodnutí starostu, resp. miestneho 
zastupiteľstva, či si osvoja, alebo neosvoja odporúčania miestneho kontrolóra. 

 
Dátum vyhotovenia návrhu správy a dátum predloženia návrhu 

správy kontrolovanému subjektu. 
 

Návrh správy bol vyhotovený dňa 05.06.2026 

 

Návrh správy bol predložený kontrolovanému subjektu dňa 05.06.2026 

 

 

Lehota na podanie námietok  
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Podať námietky ku kontrolným zisteniam, odporúčaniam, alebo záveru miestneho 
kontrolóra je možné v písomnej forme v termíne do 12.06.2026, do podateľne Mestskej 
časti Bratislava-Karlova Ves, alebo priamo miestnemu kontrolórovi.  

Kontrolovaný subjekt nepodal žiadne námietky k návrhu správy o kontrole v 
stanovenom termíne.   
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Mestská časť  Bratislava-Karlova Ves 

Námestie sv. Františka č. 8,  842 62 Bratislava 4 

Miestny kontrolór 

           JUDr. Mgr. Miloslav Hrádek, LL.M. 

 

 

SPRÁVA O KONTROLNEJ ČINNOSTI 

 

Kontrola hospodárnosti a zákonnosti fakturovaných prác spoločnosťou Verve 
Facility Services, s.r.o., konkrétne prác, ktoré boli fakturované faktúrou 

uvedeného dodávateľa č. 20252493.   
 
 

2. Základné informácie 

Podkladom na vykonanie kontroly je uznesenie Miestneho zastupiteľstva Mestskej 
časti Bratislava – Karlova Ves č. 283/2025 zo dňa 09.12.2025, ktorým bol miestnemu 
kontrolórovi schválený plán kontrolnej činnosti na 1 polrok 2026. 

Kontrola vykonaná miestnym kontrolórom : JUDr. Mgr. Miloslav Hrádek, LL.M. 

Kontrolovaný subjekt : Miestny úrad Mestskej časti Bratislava-Karlova Ves, so 
sídlom Námestie sv. Františka 8, 841 04 Bratislava.   

Cieľ kontroly: Skontrolovať zákonnosť, efektívnosť a hospodárnosť vynaložených 
finančných prostriedkov z rozpočtu mestskej časti pri maľovaní objektu kuchyne, 
jedálne a súvisiacich priestorov v objekte na Majerníkova 60 v roku 2025. 

Začiatok kontroly :  oficiálny začiatok kontroly 10.apríla 2026, faktický začiatok 
preverovania veci 25.február 2026, keď miestny kontrolór prvý krát oslovil kontrolovaný 
subjekt so žiadosťou o poskytnutie podkladov. 

Ukončenie kontroly : deň podpisu správy o kontrole prednostkou miestneho úradu 

Právne predpisy aplikované pri realizácii kontroly : zákon NRSR č. 369/1990 Zb. 
o obecnom zriadení v platnom znení, zákon NRSR č. 357/2015 Z.z. o finančnej 
kontrole v platnom znení a iné všeobecne záväzné právne predpisy upravujúce túto 
problematiku, vrátene Interných predpisov Mestskej časti Bratislava – Karlova Ves. 

 

2. Popis kontrolných zistení 
 

2.1. Dôvod začatia kontroly 
 
Po prerokovaní správy o kontrole Miestnym zastupiteľstvom Mestskej časti Bratislava 
– Karlova Ves dňa 04.06.2025 vo veci Kontrola správy budov v správe alebo v majetku 
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mestskej časti Karlova Ves ohľadom zákonnosti, hospodárnosti a efektívnosti, ako aj 
dôvodu odovzdania funkciu správcu externým spoločnostiam, zákonnosť, efektívnosť 
a hospodárnosť takéhoto rozhodnutia vzhľadom na existenciu interného oddelenia 
referátu správy budov – link https://www.karlovaves.sk/wp-
content/uploads/2025/06/04-Sprava-o-cinnosti-MK-1.pdf strany 3 až 46 citovanej 
správy, neprestal miestny kontrolór priebežne monitorovať/kontrolovať objednávky 
a faktúry externého správcu na objekte Majerníkova 60.  
 
V priebehu februára 2026 upútala pozornosť miestneho kontrolóra faktúra naše č. 
1350/2025, číslo dodávateľa 20252493 vystavená spoločnosťou Verve Facility 
Services, s.r.o. (ďalej len „správca“ a ekvivalent) na predmet faktúry : fakturujeme 
Vám za maľovanie kuchyne a jedálne v objekte  Majerníkova 60, fakturovaná suma: 
10.675,39 € vrátane DPH, link na faktúru zverejnenú webe mestskej časti (ďalej len 
„web MČ“) - https://zverejnovanie.karlovaves.sk/api/documents/2/299010192 . 
Nakoľko uvedená spoločnosť nedisponuje živnostenským oprávnením na 
remeselnú živnosť Maliarske a natieračské práce, začal miestny kontrolór vec ďalej 
preverovať.  
 
2.2. Kontrolné zistenia  
 
2.2.1. Predmetná faktúra č. 1350/2025 vo verzii na sumu 12.424,22,-EUR bola 
vystavená 11.08.2025, doručená do podateľne miestneho úradu 02.09.2025 so 
splatnosťou 25.08.2025. Predmetná faktúra č. 1350/2025 vo verzii na sumu 
10.675,39,-EUR bola vystavená 11.08.2025, doručená do podateľne miestneho úradu 
18.08.2025 so splatnosťou 25.08.2025.  
Kontrolné zistenie č. 1 : Kontrolovaný subjekt má na webe MČ zverejnenú faktúru na 
sumu 10.675,39,-EUR, ale ako prílohu č. 3, strana 2 ku kontrole poskytol faktúru na 
sumu 12.424,22,-EUR, ktorá bola podľa rukou písanej poznámky na faktúre zaplatená 
v sume 10.675,39,-EUR už 26.8.2025, ale do podateľne miestneho úradu bola 
oficiálne  doručená až 02.09.2025. Kontrolovaný subjekt zaplatil časť faktúry na 
sumu 12.424,22,-EUR o 7 dní skôr, ako/než ju oficiálne prijal na svojej podateľni.  
 
Objednávka ku faktúre č. 753/2025 bola vyhotovená 04.09.2025 na sumu 
12.424,22,-EUR, kontrola VO prebehla 04.09.2025, finančná kontrola a schválenie 
prebehlo 08.09.2025 a objednávka bola zverejnená 08.09.2025. Miestny kontrolór 
konštatuje, že podľa uvedených dátumov bola faktúra doručená 
kontrolovanému subjektu a aj zaplatená správcovi pred vystavením riadnej 
objednávky a najmä pred vykonaním finančnej kontroly k predmetnej 
objednávke.  
 
Kontrolné zistenie č. 2 : Napriek skutočnosti, že kontrolovaný subjekt prijal cez 
podateľňu dňa 18.08.2025 faktúru 1350/2025 na sumu 10.675,39,-EUR a dňa 
26.8.2025 predmetnú čiastku uhradil, dňa 08.09.2025 vystavil objednávku č. 
753/2025 na sumu 12.424,22,-EUR.  
Kontrolné zistenie č. 3 : kontrolovaný subjekt zadal práce bez riadne písomne 
vystavenej a schválenej objednávky a bez vykonania finančnej kontroly k objednávke.  
Kontrolné zistenie č. 4 : Faktúra bola uhradená podľa dátumu na faktúre (príloha č. 3 
, strana 2 ku kontrole) 26.08.2025, t.j. 13 dní pred schválením samotnej objednávky 
– 08.09.2025.  

https://www.karlovaves.sk/wp-content/uploads/2025/06/04-Sprava-o-cinnosti-MK-1.pdf
https://www.karlovaves.sk/wp-content/uploads/2025/06/04-Sprava-o-cinnosti-MK-1.pdf
https://zverejnovanie.karlovaves.sk/api/documents/2/299010192
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Kontrolné zistenie č. 5 : Faktúra 1350/2025 má splatnosť 14 dní namiesto 28 dní 
uvedených na objednávke č. 753/2025, čo je v rozpore s osobitnými podmienkami 
pre dodávateľa uvedenými na objednávke. Faktúra na sumu 10.675,39,-EUR bola 
doručená miestnemu úradu 18.08.2025 a uhradená už 26.08.2025, čo je 8 deň po 
doručení.  
Kontrolné zistenie č. 6 : Cenovú ponuku na maľovanie doručil správca 
kontrolovanému subjektu už 10.07.2025, čiže skoro 2 mesiace pred vystavením 
objednávky č. 753/2025. Ďalšie podklady – mailovú komunikáciu kontrolovaný subjekt 
tak anonymizoval pre účely kontroly, že nie je možné overiť adresátov mailovej 
komunikácie.  
 
2.2.2. Dňa 25.02.2026 požiadal miestny kontrolór mailom prednostku miestneho úradu 
(ďalej len „MU“) o poskytnutie podkladov ku faktúre správcu, naše číslo faktúry 
1350/2025, za maľovanie kuchyne.  
Z mailu zo dňa 25.02.2026 miestny kontrolór cituje : Z cenovej ponuky ktorú poskytol 
správca Verve Facility Services, s.r.o. a ktorá je zverejnená na ISVS – link 
https://isvs.karlovaves.sk/content/upload/invoices/2025-299010192-1.pdf nie je 
zrejmé, akým spôsobom boli naceňované jednotlivé položky, či hodinovou sadbou, 
alebo úkolovou sadzbou. 
Napríklad pri prvej položke PRÁCA je uvedené „zakrývanie zariadenia, nábytku, 
stolov, stoličiek atď. zakrývacou fóliou (vo všetkých miestnostiach)“ v celkovej sume 
845,18,-EUR bez DPH. 
Vo faktúre naše číslo 19874 dodávateľské číslo 20253088 ten istý subjekt za práce 
„po stavebné upratovanie naviac“ používa hodinovú sadzbu 10,-EUR plus DPH, čiže 
12,30 EUR s DPH.  
Pri prepočítaní tejto sadzby za podobný druh práce zisťujeme, že 845,18 EUR 
delene 12,30 EUR = 68,71 hodín práce. Ak vydelím 68,71 hodín delené 8 hodín 
denne, dostanem počet pracovných dní 8,59 nepretržitého zakrývania zariadenia, 
nábytku, stolov, stoličiek atď. zakrývacou fóliou (vo všetkých miestnostiach). 
Okrem toho, že bol nábytok atď. zakrývaný, bol súčasne aj premiestňovaný za sumu 
193,18EUR, čo pri prepočte sumou 12,30EUR predstavuje 15,71 hodín, alias 1,96 
pracovného dňa. 
Pri položke olepovanie okien, dverí atď. v sume 543,33 EUR je prepočet na pracovné 
dni 543,33/12,30=44,17hodín = 5,52 pracovných dní nepretržitého olepovania. 
 
Pri použitom materiály sa javia všetky položky oproti bežne dostupným 
maloobchodným cenám navýšené o 100%. 
Napríklad položka STROXX Maliarsky zakrývací filc, rolka 50m nám fakturoval 
správca za jednu rolku 80,40,-EUR bez DPH. E-shop ALZA link - 
https://www.alza.sk/hobby/stroxx-maliarsky-zakryvaci-filc-rolka-50-m-250-gramov-
m2-
d12366638.htm?banner_id=39507&ehub=cd5df923f1e449eca3507768857279ba&id
p=14027&utm_medium=affiliate&utm_source=ehub ponúka rovnakú rolku za 
38,13EUR bez DPH. 
Vrecia na odpad (suť) ponúka HORNBACH za cenu 1,38 až 1,79EUR s DPH. My sme 
zaplatili za kus 2,73EUR bez DPH. 
Okrem navýšenia cien materiálu o 100% sme zaplatili doručenie materiálu v sume 
150,-EUR bez DPH. 
Vzhľadom na vyššie uvedené si Vás dovoľujem požiadať o štandardný súbor 
informácií, najmä či bola vo veci maľovania oslovená VPS, či správca Verve Facility 
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Services, s.r.o. urobil v zmysle zmluvy o výkone správy VO podľa zákona o VO na 
výber dodávateľa, či existujú zápisy o kontrole prebiehajúcich prác, poprosím pôdorysy 
maľovaných miestností, objednávka, finančná kontrola objednávky a faktúry atď. K 
fakturovaným cenám materiálu poprosím uviesť kilogramové, alebo litrové množstvo. 
Pevne verím, že na základe tu uvedených čísel je naším spoločným záujmom čo 
najskôr identifikovať možnú nehospodárnosť tejto finančnej operácie. Z tohto dôvodu 
nebudem stanovovať termín na poskytnutie podkladov. 
Bol by som veľmi rád, ak by sme sa spoločne išli pozrieť na rozsah maľovaných 
plôch. Navrhnite prosím termín. 
 
Mail zo dňa 25.02.2026 bol následne doplnený mailom zo dňa 04.03.2026, kde 
miestny kontrolór oboznámil kontrolovaný subjekt s predbežnými kontrolnými 
zisteniami, a požiadal kontrolovaný subjekt o ďalšie informácie, napr.:   
 

▪ Mám kontrolou za preukázané, že fakturované práce zakrývanie zariadení atď. 
v sume 845,18,-EUR plus materiál zrealizovali „naše“ kuchárky s vedúcou ŠJ. 
Mám dokonca k dispozícii doklad o nákupe zakrývacích fólií vedúcou ŠJ. 
Môžete sa prosím k tomu vyjadriť ? 

▪ Podľa vyjadrenia kuchárok a vedúcej ŠJ neboli olepené okná, dvere a do 
dnešného dňa je vidieť stekance farby stropnom osvetlení.  Môžete sa prosím 
k tomu vyjadriť ? 

▪ Okná v školskej jedálni sú zastriekané do dnešného dňa farbou, rovnako ako 
časti stropu v jedálni. Ďalej sú zastriekané farbou kachličky pod stropom. 
Môžete sa prosím k tomu vyjadriť ? 

▪ V roku 2024 zaplatila mestská časť za maľovanie kuchyne a príslušenstva 
správcovi ByDos spol.s r.o. čiastku 7.204,84,-EUR s DPH. V roku 2025 zaplatila 
mestská časť spoločnosti Verve Facility Services s.r.o. za ten istý druh práce 
sumu 10.675,39,-EUR s DPH. Môžete sa prosím k tomu vyjadriť ?  

▪ Koľko náterov zrealizovala v roku 2025 spoločnosť Verve Facility Services s.r.o. 
v kuchyni a ostatných maľovaných priestoroch ? 

▪ Na zakrytie ktorých konkrétnych častí kuchyne a príslušenstva bol použitý 
STROXX Maliarsky zakrývací filc, rolka 50m ? 

▪ Ktoré všetky miestnosti v roku 2025 správca Verve Facility Services vymaľoval? 
▪ Aký prieskum trhu podľa zákona o VO predložil správca Verve Facility Services 

podľa zmluvy o správe k objednávke na maľovanie kuchyne v roku 2025 ? Ktoré 
konkrétne firmy boli v citovanom prieskume trhu oslovované ? 

 
Nakoľko kontrolovaný subjekt žiadnym spôsobom nereagoval na mail zo dňa 
25.02.2026 a ani zo dňa 04.03.2025, zaslal miestny kontrolór kontrolovanému 
subjektu   dňa 17.03.2026 žiadosť o informácie podľa zákona č. 211/2000 Z.z..  
 
V predmetnej žiadosti podľa zákona č. 211/2000 Z.z. zopakoval miestny kontrolór 
otázky, ktoré boli obsiahnuté v mailoch dňa 25.02.2026 a 04.03.2025.  
  
2.2.3. Odpovede kontrolovaného subjektu na žiadosti podľa zákona č. 211/2000 
Z.z.. Miestny kontrolór neuvádza doslovný prepis, nakoľko mu zo strany 
kontrolovaného subjektu nebol doručený v elektronickej forme, len v písomnej. 
 

1. Bola vo veci maľovania oslovená VPS, resp. postupoval správca podľa zákona 
o verejnom obstarávaní (ďalej len „zákon o VO“) pri výbere dodávateľa - 
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maliara? Existujú zápisy o kontrole prebiehajúcich prác? K fakturovaným 
cenám materiálu poprosím uviesť kilogramové, alebo litrové množstvo. 
Odpoveď : Vo veci maľovania bola oslovená mailom VPS dňa 19.6.2025, ktorá 
odpovedala dňa 24.6.2025 riešiť dodávateľsky. Správca v zmysle zmluvy 
o výkone správy nebol povinný realizovať výber dodávateľa podľa zákona o VO, 
nakoľko uvedené práce robil vlastnými silami. Zápisy o kontrole prebiehajúcich 
prác neboli vyhotovované.   
 

Kontrolné zistenie č. 7 : Správca podľa výpisu z obchodného a živnostenského registra 
nedisponuje živnostenským oprávnením na remeselnú živnosť Maliarske a 
natieračské práce.  
Kontrolné zistenie č. 8 : v zmysle aj predchádzajúcich kontrol miestny kontrolór 
konštatuje, že zmluva o výkone správy nepozná pojem „práce vlastnými silami“ 
a ani spôsob naceňovania takýchto prác vlastnými silami. Zmluva v článku II. ods. 
2 „hovorí“ o postupe správcu pri zadávaní prác dodávateľsky, na základe 
predchádzajúceho písomného súhlasu vlastníka budovy na základe predloženého 
prieskumu trhu dodávateľov. Ďalej v článku III. ods. 4 že činnosti ktoré vykonáva 
správca dodávateľsky zabezpečí v zmysle Zákona o verejnom obstarávaní v platnom 
znení. Zadanie prác kontrolovaným subjektom správcovi ide nad rámec obsahu 
zmluvy o výkone správy a to ako samotným zadaním prác v rozpore s článkom 
I. ods. 6, tak i výkonom tzv. vlastnými silami, ktoré zmluva žiadnym spôsobom 
nenaceňuje a ani nestanovuje spôsob ich nacenenia.  
 
Pri maľovaní kuchyne v roku 2023 požadoval referát správy budov mailom od 
predchádzajúceho správcu 3 ponuky. V roku 2025 akceptoval ten istý referát 
správy budov práce vlastnými silami.  
 
Kontrolné zistenie č. 9 : Miestny kontrolór si vyžiadal od kontrolovaného subjektu 
cenové ponuky na maľovanie v roku 2023, ktoré mu predložil predchádzajúci správca.  
 

o potencionálny Dodávateľ A naceňoval maľovanie 500m2 pozostávajúcich 
zo škrabania starého náteru 500m2, náter na likvidáciu plesní 1x 500m2, 
mechanické odstránenie plesní 500m2, protiplesňová penetrácia 1x 500m2, 
protiplesňová maľba obyčajná 2x 500m2, zakrývanie a spratanie priestorov, 
vysprávky stien a stropov, izolácie zetečených fľakov, doprava a odvoz odpadu 
spolu za 7.932,-EUR s DPH. Tieto informácie sú obsiahnuté v prílohe č. 4 – 
strany 9 a 10 poskytnutej ku kontrole miestnemu kontrolórovi. 

o potencionálny Dodávateľ B naceňoval maľovanie 500m2 pozostávajúcich 
z maľovania 500m2 + mech plesne, protiplesňový náter spolu za 4680,-EUR 
s DPH. Tieto informácie sú obsiahnuté v prílohe č. 4 – strana 11 poskytnutej ku 
kontrole miestnemu kontrolórovi. 

 
Miestny kontrolór predpokladá, že napriek skutočnosti, že cenová ponuka 
potencionálneho dodávateľa B je obsahovo textovo striedmejšia, tak obaja 
dodávatelia naceňovali rovnaký rozsah a kvalitu prác a materiálu. 
Predchádzajúci správca vybral spomedzi potencionálnych dodávateľov A a B 
dodávateľa B. 
  
Kontrolné zistenie č. 10 : V roku 2023 na základe prieskumu trhu realizovaného 
predchádzajúcim správcom bola kontrolovaným subjektom akceptovaná cenová 
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ponuka dodávateľa B na sumu 4680,-EUR s DPH za maľovanie kuchyne ZŠ 
Majerníkova 500m2. Predmetná cena bola následne navýšená na základe súhlasu 
kontrolovaného subjektu príloha č. 4 – strana 7 poskytnutej ku kontrole miestnemu 
kontrolórovi o 2000,-EUR s DPH za naviac práce – vysprávky nad rámec 
predpokladaných v kuchyni, výdajni, jedálni a toaletách, opakované maľovanie 
častí, ktoré po maľovaní odpadli, zakrytie časti kanalizačnej rúry v rohu kuchyne, 
dilatácia v jedálni.  
Z uvedeného vyplýva, že v roku 2023 boli vymaľované kuchyňa, výdajňa, jedáleň 
a toalety s celkovou plochou maľovania, zakrývania atď 500m2. 
 
Kontrolné zistenie č. 11 : v roku 2025 naceňoval správca maľovanie 887m2 
pozostávajúcich z penetrácie povrchov stien a stropov vo všetkých miestnostiach pred 
maľovaním 887m2, maľovania stien a stropov 887m2, Ostatné položky práce sú 
uvedené v kusoch s mernou jednotkou pri každej položke 1.  
Podľa odpovede kontrolovaného subjektu na otázku č. 4 položenú miestnym 
kontrolórom podľa zákona č.211/2000Z.z. správca vymaľoval v roku 2025 2x 
jedáleň, výdajňu a kuchyňu.  
 
Podľa odpovede kontrolovaného subjektu na otázku č. 12 položenú miestnym 
kontrolórom podľa zákona č.211/2000Z.z. koľko náterov zrealizoval v roku 2025 
správca v kuchyni a ostatných maľovaných priestoroch odpovedal kontrolovaný 
subjekt, že bol vykonaný jeden penetračný náter stien a stropov a jeden náter 
farbou stien a stropov.  
  
V roku 2023 vyberal predchádzajúci správca dodávateľa z oslovených 
potencionálnych dodávateľov A a B, pričom obaja naceňovali 2x maľovanie 
kuchyne, výdajne, jedálne a dokonca toaliet, pričom nimi zameraná plocha 
dosiahla 500m2 a nie 887m2 ako nacenil správca v roku 2025.  
 
Nakoľko z odpovede ako aj príloh poskytnutých kontrolovaným subjektom 
vyplýva, že došlo k nárastu maľovanej plochy z 500m2 na 887m2, pri definovaní 
tých istých miestností určených k maľovaniu túto skutočnosť považuje miestny 
kontrolór za absurdnú najmä v kontexte toho, že v roku 2023 sa maľovali navyše 
aj toalety.   
Príloha č. 4 strany 1 a 2 Pôdorysy 1. NP jedáleň + výdajňa + jedáleň a -1 NP kuchyňa 
ktoré poskytol kontrolovaný subjekt ku kontrole miestnemu kontrolórovi sú nečitateľné, 
aby mohol miestny kontrolór sám spočítať plochy. 
 
Z uvedeného rozporu v m2 maľovanej plochy vyplýva, že buď sa v roku 2023 
pomýlili pri meraní plochy na maľovanie obaja potencionálny dodávatelia A a B, 
alebo v roku 2025 pomýlil správca, ktorý maľovanie realizoval vlastnými silami.  
 
Buď by sme mali dodávateľovi B za maľovanie v roku 2023 doplatiť za rozdiel 
v 387m2, alebo by mal správca za maľovanie v roku 2025 mestskej časti vrátiť 
rozdiel fakturovaných 387m2.  
 
V tomto kontexte však vyvstáva otázka, akým spôsobom kontrolovaný subjekt 
v rámci finančnej kontroly pri oboch maľovaniach ako v roku 2023, tak aj v roku 
2025 overil skutočnú maľovanú plochu... ???  
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V tomto kontexte sa odvolávam na odpoveď kontrolovaného subjektu 
č.KV/SB/3958/2026/10026/MĎ zo dňa 16.04.2026, kde kontrolovaný subjekt 
konštatuje, že všetky podklady k predmetnej veci sú prístupné v systéme ISVS, ďalšie 
mi boli poskytnuté na základe žiadosti podľa tzv. infozákona a mestská časť Bratislava 
– Karlova Ves nedisponuje žiadnymi ďalšími dokladmi, ktoré sa predmetnej veci týkajú.  
 
Pre ešte väčšie nezrovnalosti v maľovanej ploche uvádzam maľovanie tých 
istých priestorov v roku 2024, keď dodávateľ B z roku 2023 fakturoval v roku 
2024 maľovanie kuchyne a výdajne ZŠ Majerníkova 700m2 + odstránenie plesne 
a protiplesňový nater za sumu 5.880,-EUR s DPH.  
 
Asi každého napadne prirodzená otázka, ako mohli narásť maľované m2, pri 
súčasnom neuvedení maľovania jedálne a toaliet...???  
 
Ak aj boli vymaľované jedáleň a toalety, pričom to nie je uvedené vo faktúre, je 
tu nárast o 200m2 maľovanej plochy, oproti roku 2023 u toho istého dodávateľa 
B...??? 
 
Kontrolné zistenie č. 12 : pri obhliadke kuchyne, jedálne a výdajne dňa 26.februára 
2026 komunikoval miestny kontrolór s vedúcou školskej jedálne a ostatnými 
prítomnými zamestnancami. Obhliadkou a rozhovorom bolo zistené nasledovné :  
 

o Zamestnanci kuchyne si samy zakryli všetko vybavenie kuchyne, čo okrem 
vyjadrenia na video doložili pokladničným blokom z účtovníctva školskej jedálne 
z nákupu zo dňa 04.07.2025 na nákup 30 ks. Fólia LDPE 18 mμ 4x5m v sume 
51,-EUR a 5 ks. KREPP 30mm 10 dňová PROFI Ciret.  

o Okná neboli olepené žiadnou krycou fóliou, alebo páskou proti znečisteniu 
pri maľovaní. Túto skutočnosť overil miestny kontrolór na viacerých oknách, na 
jednom dokonca jemne zoškrabal nožom striekance farby. Dôkaz fotografie.  

o Na hliníkovom strope v jedálni sú striekance bielej farby, alebo zamaľovanie 
štetkou.  

o Na vertikálnych konzolách nerezových regáloch vo výdajni a v kuchyni sú 
ku dňu obhliadky striekance bielou farbou v ich styku so stropom, vrátane 
zastriekaných bielych kachličiek a rozvodov TUV rovnako susediacich pod 
stropom. Dôkaz fotodokumentácia vyhotovená miestnym kontrolórom. 

o Svietidlá neboli olepené žiadnou krycou fóliou, alebo páskou proti 
znečisteniu pri maľovaní, dokonca sú stále ku dňu obhliadky obtečené farbou. 
Dôkaz vyjadrenie zamestnancov školskej jedálne na video + fotografie.  

 
S uvedenými zisteniami konfrontoval miestny kontrolór kontrolovaný subjekt 
v otázkach č. 7 až 9 položených miestnym kontrolórom podľa zákona č.211/2000Z.z. 
Kontrolovaným subjektom bolo 01.04.2026 vydané rozhodnutie zn.: 
KV/SB/3878/2026/8587/MĎ v zmysle ust. § 18 ods. 2 zákona o slobode informácií. 
V rozhodnutí sa konštatuje, že kontrolovaný subjekt požadované informácie 
nemá k dispozícii, ktoré boli obsiahnuté v predmetných otázkach. Napríklad 
povinná osoba nedisponuje informáciou z dôvodu, že nebolo povinnou osobou 
evidované a dokumentované, na ktoré konkrétne časti kuchyne a príslušenstva bol 
použitý STROXX Maliarsky zakrývací filc, rolka 50m.  
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Kontrolné zistenie č. 13 : V cenovej ponuke správcu ktorú poskytol kontrolovaný 

subjekt ku kontrole – príloha č. 4, strana 15 je napríklad v súpise Materiál položka 

STROXX Maliarsky zakrývací filc, rolka 50m, MJ (merné jednotky) rolky, počet MJ 

3, cena MJ bez DPH 80,40,-EUR. E-shop ALZA https://www.alza.sk/hobby/stroxx-

maliarsky-zakryvaci-filc-rolka-50-m-250-gramov-m2-d12366638.htm?o=1 ponúka 

rovnakú rolku za 38,13EUR bez DPH. 

https://www.alza.sk/hobby/stroxx-maliarsky-zakryvaci-filc-rolka-50-m-250-gramov-m2-d12366638.htm?o=1
https://www.alza.sk/hobby/stroxx-maliarsky-zakryvaci-filc-rolka-50-m-250-gramov-m2-d12366638.htm?o=1
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Položka vrecia na odpad (suť) ponúka HORNBACH za cenu 1,38 až 1,79EUR 

s DPH. Kontrolovaný subjekt zaplatil správcovi za kus 2,73EUR bez DPH. 

Protiplesňová penetrácia 10l bez uvedenia výrobcu, MJ ks, počet MJ 3 za cenu 
57,64,-EUR MJ bez DPH, čo je s 70,90,-EUR s DPH 23%  za 1 balenie 10l. OBI 
ponúka protiplesňovú penetráciu https://www.obi.sk/hlbkove-penetracne-
natery/soicrat-protiplesnova-penetracia-v1311s-5-kg/p/1686526 balenú po 5kg za 
cenu 18,49,-EUR s DPH. Množstvo 10kg tak stojí v OBI 36,98,-EUR s DPH. 
 
Akrylátová penetrácia 10l bez uvedenia výrobcu, MJ ks, počet MJ 6 za cenu 36,41,-

EUR MJ bez DPH, čo je s 44,78,-EUR s DPH 23%  za 1 balenie 10l. OBI ponúka 

Akrylátovú penetráciu https://www.obi.sk/podkladove-farby/soudal-akrylatova-

penetracia-soudakrat-10-kg/p/3125770 balenú po 10kg za cenu 19,99,-EUR s DPH.  

Akrylátová farba 10kg bez uvedenia výrobcu, MJ ks, počet MJ 8 za cenu 81,92,-
EUR MJ bez DPH, čo je s 100,76,-EUR s DPH 23%  za 1 balenie 10kg. 8MJ po 10kg 
=80kg akrylátovej farby. OBI ponúka Akrylátovú farbu https://www.obi.sk/fasadne-
farby/maliar-fasada-biela-15-kg/p/3652344 balenú po 15kg za cenu 53,85,-EUR s 
DPH. Cena za 6 balení po 15kg = spolu 90kg je 53,85,-EUR s DPH x 6ks =323,10,-
EUR s DPH. Cena 80kg dodaných správcom je 100,76,-EUR s DPH x 8 ks = 
806,08,-EUR s DPH. 
 
Omietka sadrová Knauf Rotband bez uvedenia hmotnosti balenia, MJ ks, počet 
MJ 5 za cenu 30,04,-EUR MJ bez DPH, čo je s 36,95,-EUR s DPH 23%  za 1 balenie 
bez uvedenia hmotnosti. Miestny kontrolór zvolil na porovnanie najväčšie balenie 
omietky s hmotnosťou 30kg, predajca Hornbach 
https://www.hornbach.sk/p/sadrova-omietka-knauf-rotband-univerzalna-siva-30-
kg/261950/ za cenu 18,09,-EUR s DPH za 1 kus. 
 
Vyhodnotenie kontrolných zistení č. 13. V prípade uvedených položiek materiálu 
bola cena ponúknutá správcom vyššia o viac ako 100% oproti maloobchodným 
cenám, ktoré zistil a doložil miestny kontrolór.  
Miestny kontrolór pre porovnanie porovnával bežné maloobchodné ceny a nie ceny 
s veľkoobchodnými rabatmi po registrácii u veľkoobchodníkov. Takéto veľkoobchodné 
ceny by boli ešte o niekoľko % bodov nižšie. Okrem takéhoto navýšenia cien si 
účtoval správca 150,-EUR bez DPH za doručenie materiálu.  
 
Maliarske firmy si na materiál bežne uplatňujú obchodnú prirážku (maržu) vo výške 15 
až 30 %. Nepoužívajú maržu ako samostatný mark-up, ale premietajú ju do konečnej 
ceny za meter štvorcový, pričom využívajú vernostné zľavy u distribútorov a v 
stavebninách. Vernostné zľavy sú na úrovni 10 až 20%.  
 
Kontrolné zistenie č. 14 : V žiadosti o sprístupnenie informácií podľa zákona č. 
211/2000Zb. zo dňa 17.03.2026, ktorú doručil miestny kontrolór kontrolovanému 
subjektu okrem iného miestny kontrolór k položkám Práca uvedených v cenovej 
ponuke správcu uvádza :  
 
Z cenovej ponuky ktorú poskytol správca Verve Facility Services, s.r.o. a ktorá je 
zverejnená na ISVS – link https://isvs.karlovaves.sk/content/upload/invoices/2025-
299010192-1.pdf nie je zrejmé, akým spôsobom boli naceňované jednotlivé položky, 
či hodinovou sadbou, alebo úkolovou sadzbou. 

https://www.obi.sk/hlbkove-penetracne-natery/soicrat-protiplesnova-penetracia-v1311s-5-kg/p/1686526
https://www.obi.sk/hlbkove-penetracne-natery/soicrat-protiplesnova-penetracia-v1311s-5-kg/p/1686526
https://www.obi.sk/podkladove-farby/soudal-akrylatova-penetracia-soudakrat-10-kg/p/3125770
https://www.obi.sk/podkladove-farby/soudal-akrylatova-penetracia-soudakrat-10-kg/p/3125770
https://www.obi.sk/fasadne-farby/maliar-fasada-biela-15-kg/p/3652344
https://www.obi.sk/fasadne-farby/maliar-fasada-biela-15-kg/p/3652344
https://www.hornbach.sk/p/sadrova-omietka-knauf-rotband-univerzalna-siva-30-kg/261950/
https://www.hornbach.sk/p/sadrova-omietka-knauf-rotband-univerzalna-siva-30-kg/261950/
https://isvs.karlovaves.sk/content/upload/invoices/2025-299010192-1.pdf
https://isvs.karlovaves.sk/content/upload/invoices/2025-299010192-1.pdf
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Napríklad pri prvej položke PRÁCA je uvedené „zakrývanie zariadenia, nábytku, 
stolov, stoličiek atď. zakrývacou fóliou (vo všetkých miestnostiach)“ v celkovej 
sume 845,18,-EUR bez DPH. 
Vo faktúre naše číslo 19874 dodávateľské číslo 20253088 ten istý subjekt za práce 
„po stavebné upratovanie naviac“ používa hodinovú sadzbu 10,-EUR bez DPH.  
 
Pri prepočítaní tejto sadzby za podobný druh práce zisťujeme, že 845,18 EUR delene 
10,-EUR = 84,5 hodín práce. Ak vydelím 84,5 hodín delené 8 hodín denne, dostanem 
počet cca 10 pracovných dní nepretržitého zakrývania zariadenia, nábytku, 
stolov, stoličiek atď. zakrývacou fóliou (vo všetkých miestnostiach) na jednu 
osobu. Táto položka zakrývanie sa javí v kontexte vyjadrenia vedúcej školskej jedálne 
a jej podriadených zamestnancov na strane 7 za značne nadhodnotenú, alebo 
nezrealizovanú v tomto rozsahu. 
  
Okrem toho, že bol nábytok atď. zakrývaný, bol súčasne aj premiestňovaný za sumu 
193,18EUR bez DPH, čo pri prepočte sumou 10,-EUR bez DPH predstavuje 19,3 
hodín, alias 2,41 pracovného dňa na jednu osobu. Pri použitej technika nanášania 
farby striekaním, namiesto maľovania štetkou, alebo valčekom sa premiestňovanie 
nábytku javí opäť ako značne nadhodnotené. V jedálni sa napríklad vôbec nemaľoval 
strop – je to tzv. hliníkový lamelový strop a maľovali sa len betónové nosné stĺpy 
a bočné steny.  
  
Pri položke olepovanie okien, dverí atď. v sume 543,33 EUR je prepočet na 
pracovné dni 543,33/10 = 54,3hodín = 6,78 pracovných dní nepretržitého 
olepovania na jednu osobu. Táto položka zakrývanie sa javí v kontexte vyjadrenia 
vedúcej školskej jedálne a jej podriadených zamestnancov na strane 7 za značne 
nadhodnotenú, alebo nezrealizovanú v tomto rozsahu. Ako dôkaz prikladám 
fotografie zastriekaných okien, hliníkového stropu, nerezových regálov, potrubia TUV, 
kachličiek a stropných svietidiel. 
 
Kontrolné zistenie č. 15 : Miestny kontrolór sa dňa 03.03.2026 obrátil mailom s prosbou 
o kontrolnú cenovú ponuku na niekoľko desiatok maliarov/maliarskych firiem. Miestny 
kontrolór uvádza výšku kontrolných cenových ponúk, ako ich dostal v odpovediach.  
 

o kontrolná cenová ponuka č. 1 – celková suma prác s materiálom 5332,-EUR, 
o kontrolná cenová ponuka č. 2 – oslovený subjekt požadoval 299,-EUR za 

paušál za obhliadku a vypracovanie návrhu kalkulácie, 
o kontrolná cenová ponuka č. 3 – oslovený subjekt požadoval 190,-EUR za 

paušál za obhliadku a vypracovanie návrhu kalkulácie, 

o kontrolná cenová ponuka č. 4 – cena penetrácie za 1m2 = 0,70,-EUR, cena 
maľovania za 1m2 = 2,-EUR (887 x 0,70 + 887 x 2 = 2394,9,-EUR) 

o kontrolná cenová ponuka č. 5 – cena penetrácie za 1m2 = 0,50,-EUR, cena 
maľovania za 1m2 = 3,1,-EUR, podľa metrov štvorcových by som celkové práce 
odhadol na cca 6000 eur, 

o kontrolná cenová ponuka č. 6 – žiaľ kontrolné kalkulácie alebo spätné prepočty 
nacenenia už zrealizovaných zákaziek neposkytujeme. Radi Vám pripravíme 
cenovú ponuku v prípade, že by ste mali záujem o realizáciu remeselných prác, 

o kontrolná cenová ponuka č. 7 – cena penetrácie za 1m2 = 1,50,-EUR, cena 
maľovania za 1m2 = 2,9,-EUR, drobné sťahovanie nábytku neúčtujeme, réžia, 
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doprava, príp.práce, prikrívanie, fólie na prikrívanie, pásky ...to je 15% z ceny. 
Spolu cena bez DPH 4948 + 23%dph = 6086,65 EUR v cenách roku 2025, 

o kontrolná cenová ponuka č. 8 – neviem koľko m2 je umývateľná akrylatova 
stena a koľko biela maľovka, tak isto koľko čoho sa minulo. Naši majstri pracujú 
valčekom, vtedy je zakrývania oveľa menej. Polial by boli väčšinou rovné plochy 
a neboli steny po rekonštrukcii, naša cena by bola približne o jednu tretinu 
menej (1/3 zo sumy 10.675,39 EUR s DPH = 7.117,-EUR) 

o kontrolná cenová ponuka č. 9 – maľovanie 2 náter bielou + penetracia podkladu 
na 887x5,5=4.878,50,-€, vysprávky stien neviem posúdiť priemerne to býva 10-
15% z celkovej plochy = 709,60,-€, stierkovanie jednotková cena cca 12-
14€/m2, zakrývanie a oblepovanie = odhadom cca 100-150€, odvoz a likvidácia 
odpadu cca 150€, presun hmôt – ťažko posúdiť odhad cca 180-250 s dopravou. 
Tieto ceny sú bez DPH. (cca 6138,-EUR + 23% DPH = 7.550,-EUR s DPH) 

o kontrolná cenová ponuka č. 9 – Dobrý deň, neviem presne naceniť, ale cena je 
určite premrštená. Hlavne keď nechal po sebe také nedostatky! Hrubý odhad 
7000-8000€ 

o kontrolná cenová ponuka č. 10 – miestnemu kontrolórovi sa náhodou podarilo 
osloviť maliara, ktorý dával v roku 2023 správcovi ponuku po reálnej obhliadke 
priestorov. Za penetráciu a dva nátery ponúkol 3.675€ a nakoľko nebol platca 
DPH, táto cena bola konečná. So správcom sa však nevedel zladiť na termíne 
realizácie.  

 
Vyhodnotenie kontrolných cenových ponúk (ďalej len „KCP“) metódou 
aritmetického priemeru. Súčet nacenených KCP (miestny kontrolór bral do úvahy  
len komplexné KNP) 5332+6000+6086,65+7117+7550+7500=39.585,65,-EUR 
delené 6 KCP = 6.597,60,-EUR s DPH ako priemerná cena vychádzajúca z KCP.  
 
Cena zistená ako priemer KCP predstavuje 53% ceny zaplatenej správcovi na 
základe faktúry 1350/2025. 
 
Kontrolné zistenie č. 16 : 
 
Miestny kontrolór opakovane navrhoval mailom kontrolovanému subjektu, aby sa 
spoločne išli pozrieť na rozsah maľovaných plôch. Prvý krát dňa 25.02.2025, následne 
21.04.2026. Kontrolovaný subjekt nezareagoval ani na jeden mail v tejto veci. Takýto 
prístup kontrolovaného subjektu možno považovať nielen za nesúčinnosť 
kontrolovanej osoby pri kontrole, ale vyvoláva aj otázky, prečo sa kontrolovaný subjekt 
vyhýbal tzv. kontrole na mieste za účelom overenia, alebo neoverenia priebežných 
kontrolných zistení miestneho kontrolóra. 
 

 

ZÁVER 

 

Kontrolovaný subjekt zadal maľovanie kuchyne s príslušenstvom zazmluvnenému 
správcovi vlastnými silami, ktorý nedisponuje príslušným živnostenským oprávnením 
na výkon remeselnej živnosti Maliarske a natieračské práce.  
Na webe mestskej časti je zverejnená faktúra č.1350/2025 na sumu 10.675,39,-EUR, 
ale kontrolovaný subjekt poskytol ku kontrole faktúru toho istého čísla na sumu 
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12.424,22,-EUR. Predmetná faktúra na sumu 12.424,22,-EUR bola v sume 
10.675,39,-EUR kontrolovaným subjektom uhradená o 7 dní skôr, ako/než ju oficiálne 
prijal na svojej podateľni. Objednávka ku faktúre bola vyhotovená až následne, 13 dní 
po čiastkovej úhrade faktúry č. 1350/2025. Nebola dodržaná ani lehota splatnosti 
faktúry 28 dní, ktorú kontrolovaný subjekt štandardne vyžaduje od svojich dodávateľov.   
 
Napriek týmto časovým prieťahom zadal kontrolovaný subjekt práce správcovi bez 
riadne schválenej objednávky a vykonanej finančnej kontroly, v rozpore s § 6 a 7 
Zákona o finančnej kontrole a audite č.357/2015 Z.z. v platnom znení. Skutočnosť, že 
boli správcovi zadané práce na výkon ktorých nedisponuje patričným živnostenským 
oprávnením už bola kontrolovanému subjektu opakovane miestnym kontrolórom 
vytýkaná v predchádzajúcich správach o kontrole v kontexte k tomuto subjektu. 
Predmetné práce boli správcovi zadané v rozpore so zmluvou o výkone správy, ktorá 
zadávanie prác zo strany kontrolovaného subjektu nedefinuje. Rovnako zmluva o 
výkone správy nedefinuje realizáciu prác vlastnými silami správcu, najmä v kontexte 
naceňovania týchto prác, alebo spôsobe ich nacenenia. Zmluva o výkone správy 
neobsahuje žiadne ustanovenie tohto druhu. 
 
Časť sumy zaplatenej správcovi vo výške 12.424,22,-EUR s DPH v zmysle prílohy ku 
kontrole vyhodnocuje miestny kontrolór s prihliadnutím na kontrolné zistenia ohľadne 
tejto sumy za nehospodárne vynaloženie finančných prostriedkov mestskej časti 
najmä v zmysle § 6 Zákona o finančnej kontrole a audite č.357/2015 Z.z. v platnom 
znení. Predraženie obvyklej ceny na trhu zistenej miestnym kontrolórom v prípade 
prieskumu trhu od 3tích subjektov je priemerne o 47%. V prípade naceneného a 
fakturovaného materiálu je predraženie o viac ako 100% oproti bežným 
maloobchodným cenám. Okrem predraženej ceny materiálu bolo účtované doručenie 
materiálu v sume 150,-EUR bez DPH. Rovnako je sporná realizácia niektorých prác a 
použitého materiálu s ohliadnutím na skutočnosť, že tieto práce podľa vyjadrenia 
vedúcej školskej jedálne a jej podriadených zamestnancov buď neboli zrealizované, 
alebo boli zrealizované v menšom rozsahu. 
 
Najväčšie pochybnosti však vzbudzuje nárast maľovaných m2 medzi rokmi 2023 až 
2025. Zatiaľ čo v roku 2023 bolo maľovaných 500m2, v roku 2024 vymaľoval ten istý 
maliar 700m2 a v roku 2025 narástla maľovaná plocha správcom vlastnými silami na 
887m2. Vo faktúrach poskytnutých kontrolovaným subjektom ku kontrole chýbajú 
rozpisy presných m2 jednotlivých miestností. Podľa poskytnutých podkladov bola 
najväčšia plocha maľovaná práve v roku 2023.  
 
Skutočnosť, že sa v prípade externej správy objektu Majerníkova č. 60 vyskytujú 
opakované pochybenia miestneho úradu kontrolovaného subjektu v zmysle správ 
o kontrole preložených miestnemu zastupiteľstvu mestskej časti Bratislava – Karlova 
Ves by mali kontrolovaný subjekt primäť na prijatie skutočných adekvátnych opatrení, 
počnúc úpravou/zmenou interných predpisov až po vyvodenie personálnej 
zodpovednosti voči dotknutým zamestnancom. Miestny kontrolór samozrejme 
odporúča kontrolovanému subjektu prejednanie škody v podobe predraženého 
maľovania kuchyne a príslušenstva v škodovej komisii. 
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ODPORÚČANIA MIESTNEHO KONTROLÓRA  

1. Miestny kontrolór sa pridŕža návrhu odporúčaní, ktoré boli obsiahnuté v správe 
prerokovanej miestnym zastupiteľstvom dňa 04.06.2025. 

2. Ostatné odporúčania vyplývajú z kontrolných zistení uvedených v samotnom 
texte tejto správy. 

 

OPATRENIA KONTROLOVANÉHO SUBJEKTU NA ODSTRÁNENIE 
NEDOSTATKOV 

 

V zmysle § 20 ods. 4 písm. b) Zákona o finančnej kontrole č. 357/2015 Z.z. je 
kontrolovaný subjekt povinný do 20 pracovných dní od prerokovania a podpise správy 
o kontrole prednostkou miestneho úradu, predložiť miestnemu kontrolórovi písomný 
zoznam prijatých opatrení na odstránenie zistených nedostatkov.   
 

V zmysle § 20 ods. 4 písm. b) Zákona o finančnej kontrole č. 357/2015 Z.z. je 
kontrolovaný subjekt povinný do 90 pracovných dní od prerokovania a podpise správy 
o kontrole prednostkou miestneho úradu, splniť prijaté opatrenia na odstránenie 
zistených nedostatkov. O splnení prijatých opatrení je povinný kontrolovaný subjekt 
písomne informovať miestneho kontrolóra. 
 

Dátum vyhotovenia návrhu správy a dátum predloženia návrhu 
správy kontrolovanému subjektu. 

 

Návrh správy bol vyhotovený dňa 09.06.2026 

 

Návrh správy bol predložený kontrolovanému subjektu dňa 09.06.2026 

 

 

Lehota na podanie námietok a lehota na odstránenie 
nedostatkov 

Podať námietky ku kontrolným zisteniam, odporúčaniam, alebo záveru miestneho 
kontrolóra je možné v písomnej forme v termíne do 16.06.2026, do podateľne Mestskej 
časti Bratislava-Karlova Ves, alebo priamo miestnemu kontrolórovi.  

Kontrolovaný subjekt nepodal žiadne námietky k návrhu správy o kontrole v 
stanovenom termíne.    
 


