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NAVRH UZNESENIA

MIESTNE ZASTUPITELSTVO MESTSKEJ CASTI BRATISLAVA-KARLOVA VES
berie na vedomie

informéaciu o vybavenych interpelaciach poslancov Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti
Bratislava-Karlova Ves.

INFORMACIA O VYBAVENYCH INTERPELACIACH

1. Interpelécia poslanca: Boris Schultz
Predmet interpelacie: Stavebné uzavery od roku 2014 po stcasnost’.
Vybavenie interpelécie:

1. Kolko bolo vydanych stavebnych uzdaver a aké boli datumy ich vstipenia do platnosti
a skoncenia platnosti? Aké boli/su lokality, na ktoré boli vydané?.

V predmetnom obdobi od roku 2014 po sucasnost’ boli vydané dve rozhodnutia o stavebnej
uzavere, ktoré nikdy nenadobudli pravoplatnost, a to:

1. pod ¢. KV/SU/3516/2015/19408/TP zo dna 16.12.2015, v lokalite Karloveskej zatoky,

vymedzenej hranicami:

- na zapadnej strane vodny tok Cierny potok zaéleneny do rieSeného izemia,

- na severnej strane juzny okraj telesa dopravnej komunikacie Botanickej ulice,

- na vychodnej strane hranica katastrov Karlova ves a Staré Mesto, zapadny okraj
komunikacii najazdov na most Lafranconi,

- na juznej strane linia nabreznej hrany v kontakte svodnou plochou Dunaja
a Karloveského ramena.

2. pod ¢ KV/SU/996/2018/11110/JP zo dna 15.10.2018, v lokalite Lis¢ieho tudolia,
vymedzenej hranicami:
- zo severnej strany lesnym masivom Sitina a jestvujucou zastavbou rodinnych domov,
-z vychodnej strany ulicou Staré grunty,
- zo zapadnej strany ulicou Lis¢ie udoli,
- ZjuZnej strany Svrcou ulicou.

2. Interpelacia poslanca: Boris Schultz

Predmet interpelacie: Spdsob vybavenia Ziadosti o poskytnutie informacii podPa zakona
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informécidm a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (zdkon o slobode informacii) a s fou sUvisiaceho rozhodnutia
KV/SU/1603/2026/5671/DH.

Vybavenie interpelécie:

1. Preco mi odpoved’ - rozhodnutie nebolo zaslané do schranky obcana (elektronickej)
ako to stanovuje zakon?

2. Preco mi v zakonom stanovenej lehote nebolo odpovedané na odvolanie.

3. Preco ste svoje rozhodnutie odovodnili rozsudkom sudu cudzej krajiny a
v odovodneni pouzili cudzi jazyk?

4. V odovodneni pisete, ze povinna nedisponuje informdciami. Stavebny urad je povinny
mat



informdcie, ktoré pozZadujem. Spristupnenie informdcie zahrna aj jej vyhladavanie,
alebo spracovanie ak uz existuje. Preco ste mi ich neposkytli?

5. Vas text priznava, Ze zakon presne nedefinuje ,,informdciu‘ ale opiera sa o vyklad.
Z&kon o slobode informacii ma byt vykladany extenzivne v prospech verejnosti a nie
obmedzujlco, preco ste ich neposkytli?

Uvodom je potrebné uviest, Ze osoba prednostu miestneho tradu nie je uvedena
medzi osobami, ktoré mozno v zmysle zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v
zneni neskorsich predpisov v spojeni s Rokovacim poriadkom Miestneho zastupitel’'stva
mestskej Casti Bratislava-Karlova Ves v zneni neskorSich zmien interpelovat’. Napriek
uvedenej skuto¢nosti Vam poskytujem nasledovnu odpoved'.

V pripadoch, kedy je mestskd cast’ Bratislava-Karlova Ves povinna dorucovat
pisomnosti v stlade so zakonom ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
pdsobnosti organov verejnej moci a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (zédkon o
e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov, si vzdy prislusny zamestnanec, pokial
ide o fyzické osoby v procese odosielania pisomnosti v registratirnom systéme preveri,
¢i ma fyzicka osoba aktivovanu elektronicki schranku na dorucovanie. Vo Vasom
pripade doslo v ramci tohto preverovania k pochybeniu zamestnanca v elektronickom
systéme schvalovania dokumentu, v dbsledku ktorého Vam bolo rozhodnutie
dorucované doporucene postou do vlastnych ruk. Mestskej ¢asti Bratislava-Karlova Ves
bola doru¢ena dorucenka preukazujica, ze predmetné rozhodnutie ste obdrzali a dostalo
sa do VaSej dispozicnej sféry, ¢im bol ucel konania o vybaveni Ziadosti o poskytnutie
informacii podl'a zakona ¢. 21 1/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéaciam a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (zédkon o slobode informacii) naplneny.

Po prevereni vSetkych skuto€nosti nebolo zistené akékol'vek poruSenie lehoty, ktora
plynula mestskej Casti Bratislava-Karlova Ves v stivislosti s Vasim odvolanim — v Case
podania tejto Vasej interpelacie neuplynula lehota na rozhodnutie o odvolani.

Je beznou praxou rozhodovacieho procesu, Ze sti¢astou obsahu odévodneni rozhodnuti
sU aj vynatky sudnych rozhodnuti, pricom tieto sa nijakym spdsobom neobmedzuju na
rozhodnutia slovenskych sudov.

Vo Vasej ziadosti o poskytnutie informacii podl'a zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informéaciam a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zakon o slobode
informacii) ste ziadali o presne Specifikovany zoznam udajov zo spisovych materidlov
stavebného tradu, zoradeny do prehl'adnych tabuliek. V archivnych zaznamoch, ani v
databazach stavebného uradu sa nenachddza takto spracovana pisomnost’, resp. zoznam
(prehl'ad), ktorti by bolo mozné spristupnit’ vyhotovenim kopie, nahliadnutim do spisu,
vyhotovenim odpisu alebo vypisu, a nie je mozné ju ani vyhl'adat’ podrobnym $etrenim,
vzhl'adom na to. Zze stavebny trad v ramci svojej Cinnosti nie je povinny takito
evidenciu viest’. a ani ju nevedie. Povinna osoba by preto podl'a Vasich poziadaviek
musela takyto zoznam (prehlad) spracovat’, ¢o by v zmysle zakona ¢. 211/2000 Z. z.
o0 slobodnom pristupe k informéaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon
o slobode informécii) a judikatiry sudov je nad ramec povinnosti povinnej osoby.



5. Rozhodnutim, ktorym bola odmietnuta Vasa ziadost' o poskytnutie informacii podla
zakona ¢. 211/2000 o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informécii) povinné osoba, nespochybiuje Vase
pravo na informacie, avSak pozadované informacie, tak ako st uvedené vo Vasej
ziadosti o poskytnutie informacii podl'a zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informacii)
z0 dna 09.02.2026 nemozno vyhodnotit’ ako informéacie, ktoré by bolo mozné vybavit’
v zmysle zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informécii). V zmysle tohto zakona je
mozné pozadovat len také informacie, ktoré mé povinna osoba k dispozicii, ktoré su uz
nejakym spdsobom uchované, a ktoré je povinna osoba povinna na Ziadost’ poskytnut’,
a naopak tento zakon v ziadnom zo svojich ustanoveni neuklada povinnému subjektu
spracovat’ udaje do inej formy ako je t4, v ktorej sa nach&dzaju. Toto nebolo a ani nie je
ucelom zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene
doplneni niektorych zakonov (zédkon o slobode informacii).

Zaverom uvadzam, Ze inStitlt interpelacie predstavuje osobitny ndstroj vykonu
kontrolnej a informacnej funkcie poslanca vo vztahu k ¢innosti organov mestskej ¢asti
a k otazkam verejného zaujmu. Jeho ucelom vsak nie je nahradzat’ procesné postupy
upravené osobitnymi pravnymi predpismi ani vytvarat’ osobitny rezim pre individualne
spravne konania, v ktorych poslanec miestneho zastupitel'stva vystupuje v postaveni
ucastnika konania. V pripadoch individudlnych sprdvnych konani pravny poriadok
Slovenskej republiky priznava vsetkym t¢astnikom konania rovnaké procesné prava a
povinnosti, a to bez ohl'adu na ich verejni funkciu alebo spolocenské postavenie.
Utastnici konania maju zdkonom garantovanii moznost’ oboznamovat' sa s podkladmi
rozhodnutia, vyjadrovat’ sa k priebehu konania, podavat’ navrhy, ndmietky a vyuzivat
riadne i mimoriadne opravné prostriedky v rozsahu ustanovenom prislusnymi pravnymi
predpismi. Skuto¢nost’, Ze ucastnikom konania je poslanec miestneho zastupitel'stva,
sama osebe nezaklada dévod na odlisny procesny rezim ani na poskytovanie informéacii
nad ramec prav priznanych ostatnym tcastnikom konania. Ak by bolo prostrednictvom
interpelacie mozné ziskavat' informdcie alebo presadzovat’ procesné poziadavky v
individualnych veciach nad rozsah ustanoveny pravnymi predpismi, dochadzalo by tym
k neodévodnenému zvyhodneniu jedného tcastnika konania oproti ostatnym, ¢o by bolo
v rozpore so zasadou rovnosti ucastnikov konania a principom nestranného vykonu
verejnej spravy. Z tohto dévodu je potrebné dosledne rozliSovat’ medzi vykonom
mandatu poslanca miestneho zastupitel'stva a postavenim fyzickej osoby ako tcastnika
konkrétneho spravneho konania. Pokial ma ucastnik konania vyhrady voéi postupu
spravneho organu alebo nesuhlasi s jeho rozhodnutim, pravny poriadok mu poskytuje
primerané procesné prostriedky ochrany, ktoré je mozné uplatiiovat” spdsobom a v
lehotach ustanovenych prisluSnymi pravnymi predpismi. S ohl'adom na uvedené
uvadzam, Ze interpelaciu (ani v pripade, ak je podana spravne voci osobe ktorej moze
byt adresovand) nemozno povaZovat za pravny prostriedok urceny na rieSenie alebo
preskimavanie individualnych konani, v ktorych poslanec vystupuje ako ucastnik
konania.

3. Interpelacia poslanca: Martin Pasko



Predmet interpelécie: Poc¢et odpovedi na interpelacie alebo Ziadosti o poskytnutie
informacii dorucenych elektronickou a listinnou formou.
Vybavenie interpelacie:

1. Ziadam o informdciu o pocte interpeldcii a Ziadosti podla infozdkona (211) ktoré boli
dorucené na virad, akym spésobom na ne virad odpovedal. Ziadam uviest kolko z nich
bolo odpovedanych elektronicky a kolko pisomne dorucenim cez postu. Za obdobie od
zaciatku méjho poslaneckého mandatu.

Uvodom je potrebné uviest, Ze osoba prednostu miestneho tiradu nie je uvedena medzi
osobami, ktoré mozno v zmysle zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
predpisov v spojeni s Rokovacim poriadkom Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti
Bratislava-Karlova Ves v zneni neskorsich zmien interpelovat’. Napriek uvedenej skuto¢nosti
Vam poskytujem nasledovnu odpoved'.

Pocet Vasich interpelacii, ktoré boli doru¢ené Miestnemu tradu mestskej Casti Bratislava-
Karlova Ves od zaciatku Véasho poslaneckého mandatu: 5.

Pocet odpovedi na VasSe interpeldcie a spdsob ich dorucenia: pisomne doporucene posStou
do vlastnych ruk: 5: elektronicky: 0.

Pocet Vasich ziadosti o poskytnutie informacii podl'a zakona ¢. 211/2000 Z. z. 0 slobodnom
pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (z&kon o slobode informécii),
ktoré boli doruc¢ené Miestnemu tradu mestskej Casti Bratislava-Karlova
Ves od zaciatku Vasho poslaneckého mandatu: 2.

Pocet odpovedi (poskytnutie informacie) na VaSe ziadosti o poskytnutie informacii podl'a
zékona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zdkon o slobode informacii) a sposob ich dorucenia: pisomne doporucene postou do
vlastnych rak: O: elektronicky: 2.

Pocet vydanych rozhodnuti k Vasim ziadostiam o poskytnutie informacii podla zédkona
211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéaciam a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (zdkon o slobode informécii) a spdsob ich dorucenia: pisomne doporucene postou do
vlastnych ruk: 1: elektronicky: 0.

Vo vztahu k Vasej interpelacii d’alej uvadzam, ze pravne postavenie poslanca obecného
zastupitel'stva upravuje zakon ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov, ktory sice priznava poslancovi pravo obracat’ sa na niektoré organy obce formou
interpelacie, avSak okrem moznosti interpelovat’ starostu a ¢lenov obecnej rady vo veciach
tykajiicich sa vykonu ich prace blizSie tento inStitut neupravuje. Uvedeny zékon zaroven
nestanovuje ani formu odpovede na interpelaciu, ani spdsob jej dorucenia. Podrobnosti o
uplatiiovani interpelacii su upravené v Rokovacom poriadku Miestneho zastupitel'stva mestskej
Casti Bratislava-Karlova Ves. Rokovaci poriadok neustanovuje povinnost’ doru¢ovat’ odpovede
na interpelacie elektronicky, do elektronickej schranky poslanca.



Podmienky elektronickej komunikacie organov verejnej moci upravuje zakon ¢. 305/2013
Z. z. 0 elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orgadnov verejnej moci a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni neskor$ich predpisov. Povinné
elektronické dorucovanie sa podla tohto zakona uplatiluje najma pri vykone verejnej moci voci
adresdtom v pravnom postaveni ucastnika konania, teda najmé pri doru¢ovani rozhodnuti alebo
inych uradnych dokumentov smerujtcich navonok voci fyzickym alebo pravnickym osobam.
Odpoved’ na interpelaciu poslanca vSak nema charakter rozhodnutia ani iného tikonu vykonu
verejnej moci voci externému subjektu. Ide o vnatorny nastroj kontrolnej ¢innosti miestneho
zastupitel'stva. Z tohto dévodu sa na dorucovanie odpovede na interpelaciu nevztahuje rezim
povinného elektronického dorucovania podl'a zakona o e-Governmente v pripade, ze adresat
ma aktivovanu elektronicku schranku na doru¢ovanie.

Na zéklade uvedeného mestska Cast’ Bratislava-Karlova Ves neméa zakonnu povinnost
dorucovat’ odpoved’ na interpelaciu do elektronickej schranky poslanca, a to ani v pripade, ak
je tato schranka aktivovana na dorucovanie. Sposob poskytnutia odpovede je preto mozné
zvolit’ v sulade s rokovacim poriadkom a zauzivanou praxou, napriklad ustne na zasadnuti
miestneho zastupitel'stva alebo pisomne Vv listinnej forme.

Zaverom uvadzam, ze institat interpelacie predstavuje osobitny nastroj vykonu kontrolnej
a informac¢nej funkcie poslanca vo vzt'ahu k ¢innosti organov mestskej Casti a k otdzkam
verejného zaujmu. Jeho uc¢elom vsak nie je nahradzat’ procesné postupy upravené osobitnymi
pravnymi predpismi ani vytvarat’ osobitny rezim pre individualne spravne konania, v ktorych
poslanec miestneho zastupitel'stva vystupuje v postaveni ucastnika konania. V pripadoch
individualnych spravnych konani pravny poriadok Slovenskej republiky priznava vsetkym
ucastnikom konania rovnaké procesné prava a povinnosti, a to bez ohl'adu na ich verejni
funkciu alebo spolo¢enské postavenie. Uéastnici konania majii zikonom garantovanti moznost’
oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia, vyjadrovat’ sa k priebehu konania, podavat’ navrhy,
namietky a vyuzivat riadne 1 mimoriadne opravné prostriedky v rozsahu ustanovenom
prisluSnymi prdvnymi predpismi. Skuto€nost’, ze Gi€astnikom konania je poslanec miestneho
zastupitel'stva, sama osebe nezakladd dovod na odliSny procesny rezim ani na poskytovanie
informacii nad ramec prav priznanych ostatnym u€astnikom konania. Ak by bolo
prostrednictvom interpelacie mozné ziskavat informacie alebo presadzovat procesné
poziadavky v individudlnych veciach nad rozsah ustanoveny pravnymi predpismi, dochadzalo
by tym k neodévodnenému zvyhodneniu jedného Gc¢astnika konania oproti ostatnym, ¢o by bolo
v rozpore so zasadou rovnosti ucastnikov konania a principom nestranného vykonu verejne;j
spravy. Z tohto dovodu je potrebné dosledne rozliSovat’ medzi vykonom mandatu poslanca
miestneho zastupitel'stva a postavenim fyzickej osoby ako ucastnika konkrétneho spravneho
konania. Pokial’ m4 ucastnik konania vyhrady voci postupu spravneho organu alebo nesthlasi
s jeho rozhodnutim, pravny poriadok mu poskytuje primerané procesné prostriedky ochrany,
ktoré je mozné uplatiiovat’ spésobom a v lehotach ustanovenych prisluSnymi pravnymi
predpismi. S ohl'adom na uvedené uvadzam, ze interpelaciu (ani v pripade, ak je podana spravne
voci osobe ktorej moze byt adresovand) nemozno povazovat’ za pravny prostriedok urceny na
rieSenie alebo preskimavanie individualnych konani, v ktorych poslanec vystupuje ako
ucastnik konania.



